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Presentacion

Hoy, a visperas de cerrar el primer periodo constitucional del mayor referente histérico en el dambito
judicial de nuestra patria, emergente del nacimiento de la nueva institucionalidad que representa el
Tribunal Supremo de Justicia y la voluntad del soberano expresada en la eleccion por sufragio universal
de sus maximas autoridades; corresponde, ademas de efectuar una evaluacion e informe de las labores
desarrolladas, transmitir a la poblacion boliviana en su conjunto, la vivencia real de quienes tuvimos la
mision de construir los cimientos de la nueva justicia boliviana, en un principio, sin los instrumentos
normativos y recursos financieros necesarios para ello.

Pero mas alld de abordar el tema presupuestario del Organo Judicial, que hoy en dia es conocido en
su limitacion por gran parte de la poblacién; se debe reconocer que resulta ingrato para quien imparte
justicia, asumir que su conocimiento de la doctrina y la diferente jurisprudencia nacional, asi como la
que se tiene del derecho comparado y la normativa internacional; a momento de analizar en escritorio
un caso determinado para su resolucién, no todo lo esperado condice con la realidad de las diferentes
autonomias, ni con la realidad boliviana. Debiendo ubicar el pensamiento al pasado de la justicia que
queremos transformar, pese a que muchas leyes vigentes desde alld e incluso lo nuevo, no ha llegado a
ser motivo de interpretacion.

Asumir que nos encontramos desprovistos en muchos de los casos, de los elementos juridicos necesarios
para hacer justicia y que esta llegue a la puerta de quien por derecho le corresponde; cuando la
vinculatoriedad de la jurisprudencia no puede ser ejercida, simplemente porque no existe, ya que
el Tribunal Constitucional Plurinacional no la ha desarrollado, debido claro estd, a que solo emite
yronunciamiento respecto a los temas presentados a su conocimiento, siendo por lo tanto insuficiente
jurisprudencia que sienta, cuando resulta necesario desarrollar los diversos aspectos contenidos en la
nstitucion Politica del Estado.

bo reconocer categéricamente, que el esfuerzo y dedicacion de quienes se encuentran comprometidos
el Derecho y la Justicia, ha permitido que ya al cierre de este periodo, se cuente con diferentes
umentos normativos, de los que el Tribunal Supremo de Justicia también en gran medida fue participe
tamente a los Tribunales Departamentales de Justicia, donde a través de la experiencia obtenida
Vocales y Jueces, por el ejercicio y practica de la labor jurisdiccional de forma cotidiana, se pudo
falencias, vacios y contradicciones entre otros aspectos, que impedian la correcta aplicacion del

las préximas autoridades del Organo Judicial, contardn desde el inicio de su gestién, con
ormativo adecuado, expresado en la Nueva Codificacion Morales, acompanado de la
a sentada por el Tribunal Supremo de Justicia; instrumentos que les permitiran conjuntamente
1to construido y los avances realizados en estos 6 anos, por quienes tuvimos la labor de
ases de este Tribunal y la nueva justicia, no solo no iniciar de cero, sino de avanzar sobre
azada en el marco del nuevo escenario constitucional y bajo directrices claras establecidas
jurisprudencial de este Tribunal, que resguardé y respet6 los derechos humanos, en plena
0s principios y valores constitucionales; proporcionando una respuesta al clamor de justicia
s sectores de la poblacién, principalmente los mds desprotegidos.

atado, de contemplar en este informe de Rendicién Pudblica de Cuentas, lo mas esencial de
es y resultados obtenidos en la presente gestion por el Tribunal Supremo de Justicia, tomando
ta a sus diferentes unidades, asi como a las entidades sobre las que ejerce tuicién. Debiendo
ar a ello, que considerando que resulta necesario al cierre de la presente gestién y del periodo,
nocer abiertamente y de manera detallada a la poblacion boliviana, la carga procesal existente
no de los 9 departamentos de Bolivia; contando con la cooperacién y coordinacion de los
es de los Tribunales Departamentales de Justicia, se tiene a bien presentar la relacion de causas
das en cada uno de los Juzgados, Tribunales y Salas a nivel Bolivia.

MSec. Jorge I. von Borries Méndez
Decano en ejercicio de la Presidencia
Tribunal Supremo de Justicia
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1troduccion

En sujecién a lo establecido por la Constitucién Politica del Estado y la Ley N° 341 de Participacién y
Control Social, el Tribunal Supremo de Justicia a la conclusién de la gestion 2017, informa a la poblacion
los resultados obtenidos en cuanto a la resolucion de causas tanto en su Sala Plena, como en sus diferentes
Salas Especializadas; asi como las gestiones, actividades y tareas realizadas en las unidades administrativas
que integran a este Tribunal, y de las entidades sobre las que ejerce tuicion. Debiendo destacar que en
la presente Rendicion Pidblica de Cuentas, al encontrarnos en el afio de cierre del periodo constitucional
delegado por la confianza del pueblo boliviano a las magistradas y magistrados que componemos este
alto Tribunal; se presenta una relacion completa del estado de las causas tramitadas en los Juzgados,
ribunales y Salas de los 9 departamentos de nuestra Bolivia.

asi, que mostrando de cara al pueblo la labor jurisdiccional realizada al dia de hoy, se sienta la base
yrecedente, para que las nuevas autoridades que serdn elegidas este proximo 3 de diciembre, den
inuidad a la labor desarrollada en un periodo histérico para el Organo Judicial, ya que nos tocé
ruir los pilares y cimientos de la nueva justicia, la que pese a las criticas, ya empezd con el trabajo
queable desarrollado a lo largo de estos seis afios de gestion.

MSec. Jorge I. von Borries Méndez
Decano en ejercicio de la Presidencia
Tribunal Supremo de Justicia
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1. TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA

El Tribunal Supremo de Justicia se constituye en la maxima instancia de la jurisdiccion ordinaria, contando
entre sus atribuciones mas importantes: la resoluciéon de recursos de casacion; tramitar los procesos
contenciosos y contencioso administrativos; resolver los casos de revision extraordinaria de sentencia;
resolver y solicitar extradiciones; dirimir conflictos de competencias suscitados entre los Tribunales
Departamentales de Justicia; asi como conocer, juzgar como tribunal colegiado en pleno y en Unica
instancia a la Presidenta o al Presidente o a la Vicepresidenta o Vicepresidente del Estado por delitos
cometidos en el ejercicio de su mandato.

1.1. MISION

“El Tribunal Supremo de Justicia, es parte del Organo Judicial y maxima autoridad de la Jurisdiccién
Ordinaria, imparte justicia en el marco de sus atribuciones y en sujecién a los valores, principios y
normativa vigente, a fin de consolidar un efectivo servicio a la sociedad, que garantice la armonia, la paz
social y el bien comdn”.

1.2. VISION

“El Tribunal Supremo de Justicia, goza de la confianza y respaldo social, en razén a la entrega de una
justicia imparcial, pronta, transparente, de calidad y accesible, traducida en resoluciones y actuaciones
que garantizan la seguridad juridica en materia ordinaria”.

1.3. COMPOSICION

Conforme a lo dispuesto por los articulos 182 de la Constitucion Politica del Estado, 33 y 34 de la Ley
del Organo Judicial N° 025, el Tribunal Supremo de Justicia se integra por Magistradas y Magistrados
elegidos por sufragio universal, en un ndmero de nueve (9), los cuales conforman Sala Plena, y nueve (9)
Magistradas o Magistrados suplentes que son convocados por su Presidente en los casos previstos por ley.

Por otra parte, ademds de ser parte de la Sala Plena, las Magistradas y Magistrados titulares conforma
Salas Especializadas en diferentes materias, salvo la Presidenta o Presidente que por las labores especifica
encomendadas por ley, no hace Sala.

A la fecha, ante la renuncia en la presente gestion de los Magistrados Pastor Mamani Villca y Gonz
Hurtado Zamorano; el Tribunal Supremo de Justicia se encuentra conformado de la siguiente manera

PRESIDENCIA

Breve Analisis de la labor jurisdiccional ejercida en el
periodo constitucional 2012-2017

a primera vez que se eligié en Bolivia, por sufragio directo a

las maximas autoridades del Organo Judicial y del Tribunal
Constitucional Plurinacional, fue el 16 de octubre de 2011, a partir de
ese momento los tres Organos que hacen al Estado Boliviano, como
ser el Ejecutivo, Legislativo y Judicial, tenian el mismo nivel de
legitimidad, es decir que estaban en igualdad de jerarquia, situaciéon
que no ocurria en ninguno de los paises donde se adopté la division
de los poderes.

Desde el primer momento en que uno elige la noble profesion de Dr. Jorge Isaac von BolER

abogado, asume metas deseadas como profesionales, el poder ocupar
un cargo en la cispide de las autoridades jurisdiccionales, en este
caso Magistrado del Tribunal Supremo de Justicia, mi persona no
fue la excepcién, consiente que estos cargos exigen una experiencia
en conocimientos y en vivencias, que se adquiere con el tiempo, con

el apoyo incondicional de la familia a cuyos miembros se los sacrifica toda vez que estos cargos, por
niveles de responsabilidad exigen un compromiso absoluto de nuestro tiempo, que es lo mas valioso
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que todo ser humano tiene ya que es lo unico que no se puede recuperar jamadas, logramos llegar por
el Departamento de Santa Cruz de la Sierra, al cargo de Magistrado y por ende Decano del Tribunal
Supremo de Justicia.

Todos los Magistrados y Magistradas, reunidos en Sala Plena, estdbamos consientes que a partir del 3
de enero de 2012, el pueblo boliviano esperaria que la manera tradicional de impartir justicia cambie,
sea mas expedita, mas gratuita, mas justa, mas social, sabiamos que al ser los primeros Magistrados
y Magistradas de este nuevo modelo de Justicia Plural, debiamos construir una institucionalidad,
cimientos que posteriormente debian servir a los futuros nuevos Magistrados y Magistradas que iban
a continuar con nuestro trabajo.

La primera tarea que nos planteamos fue reducir la carga procesal, que estuvo acumulada desde el
2006 y algunas causas que estaban desde 1996, a consecuencia de varios factores, como ser la falta
de quérum en Sala Plena, excesivos formalismos procesales, que generaban nulidades, etc. Estando a
pocas semanas de concluir nuestro periodo de seis (6) afios, consideramos que st se ha cumplido con
este primer objetivo, a diferencia de anos pasados, donde un litigante muchas veces acudia a la ex
Corte Suprema de Justicia, no tanto por buscar justicia, sino porque sabia que su causa practicamente
iba a ser resuelta en dos, tres o mas arnos, es que buscaban dilatar su conclusién. Ahora un recurso de
casacion, se concluye en menos de seis meses y ello es un gran avance, tomando en cuenta que “justicia
que tarda, no es justicia”, pese a que existié una reduccion en el niumero de Magistrados. (De 15 a 12
Yy en nuestro periodo a 9).

La segunda tarea que nos planteamos fue cambiar el chip de las diferentes autoridades judiciales
de los nueve distritos judiciales, de manera que comiencen a aplicar el nuevo modelo de Justicia
contenido en la Constitucién Politica del Estado, con el transcurso de los meses, advertimos que ello
no iba a ser una tarea sencilla, si bien estaba vigente la CPE y se promulgaron algunas Leyes como
ser la 025, 027y 254, entre otras, faltaba adecuar los Codigos Adjetivos y Sustantivos, con los cuales
por un principio de legalidad las diferentes autoridades judiciales impartian justicia. La Asamblea
egislativa, comenzo la promulgacion de todas estas normas legales a finales del 2013 y hasta la fecha
del presente documento, atin no se ha concluido con la adecuacion de las diferentes areas del Derecho,
omo ser penal, civil, administrativo, laboral, etc., al nuevo modelo de Justlcza consiguientemente a
iferencia de nosotros, los futuros nuevos Maglstrados y Magistradas, st contaran con los Cédigos
stantivos y Adjetivos que permitan una mejor implementacion del nuevo Modelo de Justicia Plural.

embargo de ello, nuestra labor, como Tribunal Supremo no fue pasiva, coadyuvamos a la
ementacion del Codigo Procesal Civil y de las Familias, emitiendo circulares que ante todo,
dian la uniformizacion de criterios de interpretacion y aplicacion de dichas normas legales.

o0 conocimiento que el Organo Judicial estd conformada por dos dreas, una Jurisdiccional y
inistrativa, la primera obviamente es la esencial, sin embargo en este proceso de transicion,
es tales como Politicas de Gestion, Control y Fiscalizaciéon, Recursos Humanos y Régimen
rio, estaban a cargo del Consejo de la Magistratura, con cuyas autoridades no se pudo
puentes de coordinacion institucionales, las descoordinaciones internas entre dichas
es influyeron de sobre manera para que hasta la fecha no se haya podido implementar en
d los diferentes Sistemas de la Carrera Judicial, generar verdaderas Politicas de Gestion,
en procesos de Control y Fiscalizacion, ni usar equipos tecnologicos. No efectué viajes al
porque sé que las soluciones hay que darlas en nuestra realidad. No hice uso de vacaciones
0 lo posible; vivi en Sucre al servicio de la justicia perjudicando a mi familia econémicamente y
adandole enemigos (que me disculpen).

srobable que a la conclusion de nuestro periodo, surjan muchas voces criticas a nuestro trabajo, de
rentes sectores, lo cual es parte de un sistema democratico, sabemos que casi nunca una autoridad
si es judicial- recibira la aprobacion de todos, pero cuando mi persona el 3 de enero de 2012 fue
sionada por el Presidente del Estado Plurinacional de Bolivia, juré cumplir la Constituciéon Politica
istado y servir al Pueblo Boliviano y consideramos que pese a las limitaciones presupuestarias,
> recursos humanos y demdas situaciones, si se ha cumplido con dicho compromiso personal y
ofesional, no habiendo escatimado en ninguna clase de sacrificios.

Cuando nos toco ocupar la Presidencia de este Tribunal, remitimos un sinfin de proyectos de Leyes,
generamos en el Departamento de Santa Cruz, procesos institucionales de desconcentracion de la
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manera de impartir justicia, acercando la justicia al pueblo, apoyamos siempre a la innovacién
tecnolégica, agradezco al Alcalde Municipal Ing. Percy Fernandez que incorporé la justicia en su
quehacer de servicio al pueblo, sabemos que la crisis en la que esta sumido el Sistema Judicial de
Bolivia, no se resolvera con la voluntad soélo de un sector, sino que debemos construir como pueblo
boliviano, respuestas que sean coherentes con nuestra realidad judicial, siendo la meta de todos,
comenzando por las carreras de derecho, construir una Justicia mas independiente, sin corrupcion y
sin retardacion de justicia.

MSc. Jorge Isaac Von Borries Méndez
Catedratico Universitario Emérito
Edad 86 anos

SALA CIVIL

Breve Analisis de la labor jurisdiccional ejercida en el
periodo constitucional 2012-2017

| suscrito Magistrado del Tribunal Supremo de Justicia por

el Departamento de Oruro Dr. Rémulo Calle Mamani asumio
la Presidencia de la Sala Civil especializada en enero 2.012 con
una carga procesal de 2.472 causas no resueltas, heredada de la
extinta Corte Suprema de Justicia; a dicha carga procesal fueron
sumandose aiio tras ano nuevas causas, siendo que a la fecha solo
quedan pendientes por resolver 412 procesos.

El personal de apoyo jurisdiccional fue importante en la labor de
resolucion de causas, los sorteos fueron efectuados mensualmente
(cada 30 dias) en un niimero promedio de hasta 120 procesos y la
relacién de causas se realiza en sesiones reservadas con apoyo de los
técnicos (Abogados Asistentes) de la Sala. De ello, un 99 % de Autos
Supremos fueron emitidos con la firma de los dos Magistrados; las excusas, recusaciones y para e
caso de algunas disidencias fueron convocados los Magistrados Suplentes de esta Sala Civil.

Dr. Romulo Calle Mamani
Magistrado Presidente

Logros importantes alcanzados en la gestion:
« La consolidacioén de la linea jurisprudencial respecto a los Contratos Administrativos.

« La consolidacion de la linea jurisprudencial referida a la facultad de los operadores judic
declarar la improponibilidad de la demanda.

« La modulacién y consolidacién de la linea jurisprudencial referida a la legitimacion pas
demandar la nulidad de la filiacion.

« La consolidacién de la linea jurisprudencial referida a la constitucionalidad temporal del ¢
del compilado Sustantivo Civil (Cédigo Civil) que la contiene.

« La consolidacion de la linea jurisprudencial que establece que la interpretacion de las no
sustantivas y adjetivas debe ser conforme al nuevo modelo Constitucional.

+ La consolidacion de la linea jurisprudencial que establece que la nulidad procesal es una medic
de ultima ratio, porque en la actualidad se da preponderancia al derecho sustancial sobre
formal, pues ya no se busca el cumplimiento de formulas ritualistas.

« También se ha desarrollado la tesis de la sustraccién de materia, que ha servido para cone
procesos en casos excepcionales ajenas a la voluntad de las partes para otorgar la paz so
inmediata a las controversias judiciales.

+ A la vigencia plena del Cédigo Procesal Civil (Ley N° 439) en febrero de 2016 se ha realizado un
esfuerzo en la construccién de doctrina aplicable a distintos Institutos Juridicos del Derecho para
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orientar a los operadores judiciales a la ciudadania y los juristas.

» En ese afan se cambiaron lineas jurisprudenciales que hacen mas accesibles a las partes de
conocer el criterio pertinente para sus expectativas, no obstante la vigencias de los Cédigos de
tinte materialista se adelantaron criterios ahora plasmados en el Cédigo Procesal Civil.

» Se reencamino lo referido al conocimiento de procesos administrativos, siempre en resguardo de los
intereses del Estado, asi como de los sectores menos favorecidos en la administracion de justicia.

» Uno de los problemas con los que se tropezo es la poca compatibilidad de las normas en vigencia
en relacion a lo estatuido en la Constitucion Politica del Estado, y por haber interpretado desde
y conforme a la Constitucion, se han generado diversos cuestionamientos y hasta denuncias en
contra los Magistrados de la Sala Civil ante la Camara de Diputados que sin embargo han sido
rechazadas como efecto de la correcta comprensién de los postulados de la norma supremay que
no se actuo fuera de los alcances del mismo, sino regidos por aquella, razonamientos nuevos que
han configurado una nueva forma de ver la administraciéon de justicia civil.

» Los referidos aportes jurisprudenciales fueron incorporados por el legislador en la Ley No. 439
(Cédigo Procesal Civil), Ley No. 603 (Codigo de las Familias y del Proceso Familiar) y Ley No. 620
(Ley Transitoria para la Tramitacion de los Procesos Contencioso y Contencioso Administrativo).

Breve Analisis de la labor jurisdiccional ejercida en el
periodo constitucional 2012-2017

En el marco del nuevo escenario constitucional, y con ello, con la
primera eleccion porvoto popular de Magistradasy Magistrados
del Tribunal Supremo de Justicia, desde la gestion 2012 a la fecha,
conformo ademas de Sala Plena, la Sala Civil; desempefiando mis
funciones en 4 ambitos de acciéon:

1.- AMBITO ESTRICTAMENTE JURISDICCIONAL.

En el cual, el desarrollo de mi labor se tradujo en resultados
concretos, resolviendo: 535; 674; 778; 1180; 804 y 679 causas
correspondientes a las gestiones: 2012, 2013, 2014, 2015, 2016 Yy
2017 respectivamente, haciendo un total de 4650 causas resueltas de
mas 988 Autos Supremos de Admision, consiguientemente se emitieron 5638 Autos Supremos.

a. Rita Susana Nava Duran
Magistrada

no, corresponde senalar que el trabajo jurisdiccional desarrollado en la Sala Plena del Tribunal
o de Justicia dentro el periodo comprendido entre las gestiones 2012 al 2017, contemploé la
de 383 Autos (Autos de extradiciones, homologaciones de sentencia, revision extraordinaria
encia), asi como 348 Sentencias (Sentencias del pleno).

puntualizar, que dichas resoluciones de causas y en aplicaciéon de la Constitucion Politica del
do, se sustentaron en los valores, principios y ejecucion directa de los derechos establecidos en la
a suprema.

AMBITO DE INICIATIVA LEGISLATIVA.

la Gestion 2012 antes de la emision del proyecto de Ley del Codigo Procesal Civil, la Sala Civil del
ibunal Supremo de Justicia hizo sugerencias puntuales para la redaccién del citado cuerpo adjetivo.

n la misma gestion, producto de las recargadas labores de Sala Plena con respecto a los procesos
ntenciosos administrativos, en coordinacion con la Procuraduria General del Estado se elabord
2l Proyecto de Ley titulado: “Ley de la Jurisdiccion Contenciosa, Contencioso Administrativa y
Contencioso Tributaria’.
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3.-AMBITO DE DIFUSION, SOCIALIZACION Y CAPACITACION DE JUECES Y PERSONAL
JURISDICCIONAL.

Lalaborde capacitacion, difusion y socializacion, tanto de Jueces y del personal de apoyo jurisdiccional,
se desarrollé con el apoyo de Sala Plena (Con efecto multiplicador por cuanto los jueces a su vez
también replicaron los conocimientos adquiridos en los cursos, con el objetivo de darlos a conocer a
mayor cantidad de servidores del Organo Judicial), quedando plasmado el compromiso de llevarla
adelante en algunos distritos, donde no se efectuaron las réplicas.

Asimismo, con el apoyo de Sala Plena se gestionaron diferentes cursos-talleres de réplica; siendo
que mi persona como Magistrada del Tribunal Supremo de Justicia organizé los mismos, como un
mecanismo que ademas de difundir y socializar, permitié capacitar, sobre todas las ideas, informacion
y conocimiento de los eventos internacionales asistidos en calidad de participante representante del
Tribunal Supremo y en calidad de disertante y ponente, conforme se detalla a continuacion:

« Curso-Taller “MIEDIOS DE PRUEBA Y SU VALORACION EN MATERIA CIVIL”,
desarrollado del 15 al 17 de agosto de 2012, en el Salén de Actos del Tribunal Departamental de
Justicia de Chuquisaca.

o Curso-Taller “PERSPECTIVA pE GENERO, TRATA DE PERSONAS, EXPLOTACI ON
SEXUAL Y VIOLENCIA DOMESTICA?”, desarrollado el 2 de mayo de 2014 en la ciudad de Sucre.

e Curso-Taller “IALTRATO INFANTIL- IMPUTADOS Y VICTIMAS”, del 16 y 17 de septiembre
de 2014, ciudad de Sucre.

o Curso-Taller “MALTRATO INFANTIL Y JUSTICIA PENAL JUVENIL”, realizado el 7 de
noviembre de 2014, ciudad de Sucre.

e Curso-Taller “PERSPECTIVA D]E’l GENERO, TRATA DE PERSONAS, EXPLOTACIO
SEXUAL Y VIOLENCIA DOMESTICA”, desarrollado el 4 y 5 de mayo de 2017, en e
departamento de Santa Cruz.

« Curso-Taller “PERSPECTIVA DE GENERO, TRATA DE PERSONAS, EXPLOTACIO
SEXUAL Y VIOLENCIA DOMESTICA”, desarrollado el 18 y 19 de mayo de 2017, e
departamento de Cochabamba.

4.- PARTICIPACION EN COMISION INSTITUCIONAL.

Se ha conformado el Comité de Genero del Organo Judicial, participando del mismo en
activa, obteniendo por resultado la aprobacion del “Protocolo Para Juzgar con Perspe

Género”.

SALA PENAL

Breve Anadlisis de la labor jurisdiccional ejercid
periodo constitucional 2012-2017

[ Tribunal Supremo de Justicia, inicio sus labores jurisdiccic

el 3 de enero de 2012, con la posesion de las altas autoria
del Organo Judicial y Tribunal Constitucional Plurinaci
estableciendo un hito histérico en la justicia boliviana tr
posesion de las primeras autoridades electas por voto pop
esta maxima instancia de la justicia ordinaria en el Estado.

Asumir la responsabilidad como magistrada del Tribunal Supre
de Justicia fue todo un desafio, puesto que aun persistian las viejas
estructuras del extinto Poder Judicial en nuestro sistema judicial

sumado a ello la imperiosa necesidad de implementacion progresiva

Dra. Norka Natalia Mercado Guzman
Magistrada Presidenta
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de la Ley del Organo Judicial hacia una nueva justicia plural inclusiva, transparente, pronta y
oportuna, bajo los estandares de proteccion y resguardo de los derechos y garantias, insertos en la
Constitucion Politica del Estado y las leyes que rigen la materia.

Al inicio de mis labores jurisdiccionales, asumi la competencia como Magistrada de Sala Social y
Administrativa del Tribunal Supremo, siendo en su momento la tinica Sala Especializada del Tribunal
que conocio y resolvio los recursos de casacion en dicha materia, llegando a dictar relevantes fallos que
sentaron jurisprudencia sobre la cual se establecié lineas jurisprudenciales destacables en resguardo
y observancia del principio de seguridad juridica, sin dejar de lado el pronto despacho de causas bajo
un sentido estricto de responsabilidad, como debe ser entendido y asumido por cualquier autoridad
Jjudicial en el pais y no menos en esta alta instancia judicial.

Cabe destacar que luego de dos afios de asumir la funcién judicial como magistrados del Tribunal
Supremo, hubo una reconformacion de las Salas Especializadas, en la que llegué a conformar la Sala
Penal del Tribunal Supremo, en la cual hoy culmino mis funciones como Presidenta de dicha Sala. Es
menester destacar que en estos cuatro anos que llevo asumiendo la competencia para el conocimiento
y resoluciéon de causas venidas en casacion a esta Sala Especializada, también fungi como parte
del Tribunal cautelar y contralor de garantias constitucionales, dentro las investigaciones en los
procesos de privilegio constitucional seguidos por la Fiscalia General contra ex altas autoridades del
pais, casos como ser: PETROCONTRATOS, MISILES CHINOS, FOCAS y ENFE; en su oportunidad,
llevando adelante las extenuantes audiencias conclusiva y cautelares que se prolongaron por meses y
dias continuos de labor incansable.

Tanto en el despacho de causas como en la labor de control jurisdiccional a las investigaciones del
Ministerio Publico dentro los procesos supra mencionados, se ha desplegado incontables horas de
trabajo dentro esta alta casa de justicia, sin dejar de mencionar que atin en dias festivos y fines de
semana se invirtieron horas y horas de trabajo meticuloso y responsable, con el s6lo compromiso de
cambiar la cara de la justicia. Hoy me veo satisfecha con los resultados obtenidos en toda la gestion
omo magistrada del Tribunal Supremo de Justicia, se ha triplicado la resolucién de causas y se ha
implementado nuevos sistemas de control, seguimiento y despacho de los procesos venidos a este
ribunal, pese a las notorias limitaciones de personal, recursos y tecnologia que no incidieron a la
ra de cumplir con el deber.

mo Magistrada del Tribunal Supremo de Justicia, he ejercido la funcion jurisdiccional ordinaria
Sala Plena, como Tribunal de tinica instancia que por mandato constitucional tiene competencia
onocer Y resolver los procesos de extradicion, homologaciones de sentencia, recursos de revision
encia penal y el recurso extraordinario de revision de sentencia en materia civil.

he conocido y resuelto conflictos de competencia entre los Tribunales Departamentales de
De igual modo, procesos contenciosos emergentes de los contratos del Estado y procesos
0-administrativos, que abarcan a materia administrativa y tributaria.

e he participado activamente en la preparacion de proyectos de leyes judiciales y en la
on de Vocales de los Tribunales Departamentales de Justicia.

te, doy mi agradecimiento al pueblo boliviano por la confianza puesta en mi persona para
amiento de la justicia en el pais, mi unico interés es haber aportado a la construcciéon de
sticia imparcial, pronta, oportuna y sin discriminaciones, resaltando la igualdad de género
roteccion de quienes en esta sociedad son los sectores mas vulnerables, como son los menores
dad, mujeres y personas de la tercera edad, a través de incontables capacitaciones, talleres y
alizacion por supuesto del denominado “Protocolo Para Juzgar con Perspectiva de Género”
obado por el Pleno del Tribunal Supremo de Justicia. Todo ello, son construcciones juridicas que
entaran los principios consagrados en la Constituciéon Politica del Estado como el suma qamana
bien) y nandereko (vida armoniosa); con respeto a la pluralidad econémica, social, juridica,
a y cultural de los habitantes de esta tierra, de la cual somos todos piezas fundamentales para
dar a nuestros hijos un mejor manana.

11



Tribunal Supremo de Justicia

Breve Analisis de la labor jurisdiccional ejercida en el
periodo constitucional 2012-2017

1 3 de enero de 2012, se posesioné a las maximas autoridades del
Organo Judicial y del Tribunal Constitucional Plurinacional,
elegidos por voto popular, cada una con sus propias atribuciones
y competencias; asi, el Tribunal Supremo de Justicia del cual la
suscrita conforma la Sala Penal, cuya competencia es exclusivamente
jurisdiccional; es decir, como maximo Tribunal de la jurisdiccion
ordinaria, se encarga principalmente de resolver los recursos de
casacion presentados por las partes; ademdas, conoce los juicios de r
responsabilidad en la etapa preparatoria conforme a la normativa ;
Dra. Maritza Suntura Juaniquina  contenida en las Leyes Nos. 2445 Y 044.
Magistrada

Con la finalidad de cumplir esta tarea y responder de manera )
pronta y oportuna a los requerimientos de las partes en litigio, la primera labor de la Sala Penal del i
Tribunal Supremo de Justicia, fue implementar una nueva estructura titulada de los Autos Supremos, i
considerando que uno de los elementos esenciales del derecho al debido proceso es la fundamentacién |
de las resoluciones judiciales. Asimismo, en resguardo de los derechos y garantias constitucionales !
que asisten a cada ciudadano, esta Sala estableci6 supuestos de flexibilizacion de los requisitos de (L
admisién del recurso de casacion, cuando se denuncia la existencia de graves y evidentes infracciones ;
a los derechos de las partes y que constituyan defectos absolutos no susceptibles de convalidacion, lo '
que permite abrir excepcionalmente la competencia de este Tribunal; empero, no simplemente se debe
formular una simple denuncia de actividad procesal defectuosa sin la debida fundamentacion; por el
contrario, en este tipo de situaciones, la parte recurrente debera formular las denuncias vinculadas
a la existencia de defectos absolutos, teniendo como obligacion el proveer los antecedentes de hecho
generadores del recurso, detallar con precisiéon la restriccion o disminucién del derecho o garantia,
precisando el mismo y finalmente explicar el resultado dafioso emergente del defecto, asi como las
consecuencias procesales cuya relevancia tenga connotaciones de orden constitucional.

Con relacién a los Autos Supremos de fondo, los arts. 42.1 inc. 3) de la Ley del Organo Judicial (LOJ)
Yy 419 del Cédigo de Procedimiento Penal (CPP), establecen que las Salas Especializadas tienen la
atribuciéon de sentar y uniformar la jurisprudencia, cuando un Auto de Vista dictado por una de las
Cortes Superiores de Justicia (hoy Tribunales Departamentales de Justicia), sea contrario a otros
precedentes pronunciados por otras Cortes Superiores o por la Sala Penal del Tribunal Supremo de
Justicia, siendo de aplicacion obligatoria para Tribunales y Jueces inferiores en materia penal.

En esa labor y tomando en cuenta los plazos cortos que otorga la ley para la resolucion de los recurso
de casacion (5 dias para admision y 10 para el andlisis de fondo), se vio la necesidad de extend
el horario de trabajo hasta altas horas de la noche, inclusive fines de semana, situacion que
cumplida desde el primer dia de trabajo, pues se considera que mas alla del cumplimiento del de
esta el compromiso asumido ante el pueblo boliviano de otorgar una justicia pronta y oportuna
dilaciones de ninguna naturaleza, materializando de esta forma los principios de eficiencia y efice
establecidos en la Constituciéon Politica del Estado y las leyes vigentes.

Otro aspecto importante, es el ejercicio de la labor de control jurisdiccional desarrollada por esta Sa
en los juicios de responsabilidades o de privilegio constitucional contra el Presidente o Presiden
y/o Vicepresidente o Vicepresidenta del Estado Plurinacional de Bolivia, cuya direccion funciona
de la investigacion se halla a cargo del Ministerio Publico, haciendo conocer que en forma oportuna
y en audiencia cautelar se ha definido la situacion juridica procesal de los imputados en los casos
denominados: MISILES CHINOS, PETROCONTRATOS, ENFE Y FOCAS, pese a la complejidad que
revisten estos procesos por su objeto y la cantidad de personas involucradas entre otros factores.

En los datos estadisticos se podra observar el cumplimiento del compromiso asumido por las
Magistradas integrantes de la Sala Penal, en cuanto a la resolucion de causas que son de su
conocimiento; por ende, no se puede hablar de la existencia de mora procesal penal en el Tribunal
Supremo de Justicia.

En ese sentido y con el objetivo de lograr una mayor interaccion con la poblacion, y socializar la
jurisprudencia del Organo Judicial, se presenté a Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, el
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proyecto de “Diserio de la nueva estructura del Tribunal Supremo de Justicia”, incorporando la Unidad
de Sistematizacion de Jurisprudencia, propuesta que fue aprobada y se logré que la referida unidad
inicie sus funciones desde el 17 de noviembre de 2012; fecha desde la cual la unidad viene trabajando
en la sistematizacién de las Resoluciones emitidas por el Tribunal Supremo de Justicia y fruto de las
gestiones institucionales con organismos de cooperacion, en la gestién 2013, se implementé el arbol
de jurisprudencia de este alto Tribunal.

Del mismo modo en la gestién 2015, presenté la propuesta del “Cédigo de Etica Judicial”, viendo la
necesidad de que los jueces no solamente sean independientes e imparciales, sino que también asi
deben parecerlo a los ojos de la sociedad; es decir, que ademas de evitar un comportamiento impropio,
deben evitar toda mal apariencia al realizar sus actividades, de manera que no se susciten dudas en
la sociedad acerca del modo en el que se cumple el servicio judicial, pues de no ser asi, disminuiria la
confianza de la poblacion hacia los 6rganos de justicia e incluso su legitimidad estaria en duda.

Entre otras actividades desarrolladas, la suscrita participé de distintas comisiones con la finalidad de
garantizar una justicia pronta, oportuna, gratuita y sin dilaciones, entre dichas comisiones estan las
de: “Proceso de construccion de los Codigos Morales — Proyecto de Codigo Procesal Penal”; “Protocolo
de Actuacion en las Audiencias Preliminar y Complementacion del Proceso Civil”; “Comision de
Seguimiento e Implementacion del Cédigo Procesal Civil”; “Sub Comision 2, encargada de elaborar
la propuesta de Reglamento de Evaluacion de Jueces y Vocales”; y “Jornadas Interinstitucionales de
Descongestionamiento del Sistema Penal en el departamento de La Paz”; entre otras, con la finalidad
de adoptar las politicas necesarias para el mejoramiento de la administracién de justicia en el Estado
Plurinacional de Bolivia.

Lasreferidas actividades fueron desarrolladas al margen de la resolucion de las causas que conoce Sala
Plena del Tribunal Supremo de Justicia, como ser: Contencioso administrativo, contencioso; revision
extraordinaria de Sentencia, extradicion, homologacion de Sentencias emitidas en el extranjero;
conflicto de competencia; designacion de Vocales, y otras establecidas por Ley, terminando con
la mora procesal heredada de la extinta Corte Suprema de Justicia, en estricta observancia de los
principios establecidos en el art. 180 de la Constitucion Politica del Estado.

Para finalizar, no puedo abstraerme de senalar que la revolucién judicial no solo depende de las maximas
autoridades del Organo Judicial, sino de un conjunto de cambios estructurales que pasa por una
educacion en principios y valores que hagan del ser humano hombres honestos e incorruptibles, por el
1mbio de curricula en las Universidades en base a la nueva vision de justicia que sefiala la Constitucion
litica del Estado, por la adecuacién de nuestra normativa a la realidad politica, social, cultural, etc., la
acién de mayor presupuesto para un mejor acceso a la justicia; pero principalmente por el cambio
entalidad de todos los operadores de justicia, pues estoy convencida que solo asi lograremos la
a que la sociedad boliviana espera.

CONTENCIOSA, CONTENCIOSA ADMINISTRATIVA, SOCIAL Y
NISTRATIVA PRIMERA

Breve Analisis de la labor jurisdiccional ejercida en el
periodo constitucional 2012-2017

Por mandato constitucional, el ano 2012 se da paso a la
instauracién del Tribunal Supremo de Justicia de Bolivia, con
ello asumen mandato sus primeras autoridades judiciales elegidas
por sufragio universal. El Departamento de Tarija le concede al
suscrito la potestad de ser su representante como Magistrado del
Tribunal Supremo de Justicia. Es asi y conforme al alto compromiso
asumido, el trabajo realizado durante estos seis afos, fue de
una ardua labor jurisdiccional donde el principio de celeridad
. d | y el respeto a las normas del ordenamiento juridico fueron los
5 Anionio Guido Campero Segovia parametros principales en la resolucién de las causas. Debiendo
i Magistrado puntualizar, que la Sala Contenciosa, Contenciosa Administrativa
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Social y Administrativa Primera, la cual presido, durante esta gestion sento las bases de una amplia
jurisprudencia en materia Laboral, Tributaria, Contencioso y Contencioso Administrativo.

Alver las falencias y las dificultades a la hora de resolver controversias de Registro de Marcas propios
de los procesos Contenciosos Administrativos, el afio 2015 se promueve y se coordina la organizaciéon
del Seminario Taller con EL TRIBUNAL DE JUSTICIA DE LA COMUNIDAD ANDINA, denominado:
“La Interpretaciéon Prejudicial, Tramite y Procedimiento”; cuyos resultados permitieron al Tribunal
Supremo de Justicia, establecer los parametros y lineamientos de las consultas prejudiciales, que sean
requeridos en los procesos Contenciosos Administrativos.

La Fundacién Konrad Adenauer, el afio 2015, me invita a participar como expositor en el Congreso
Latinoamericano de Autoridades Judiciales en Lima Peru, presentando como ponencia al
“Enfoque Judicial de la Violencia de Género en Bolivia”. Ademas de ello, se realizaron las gestiones
correspondientes para la implementacién de las Casas de Justicia en el Departamento de Tarija, a ser
ejecutados por la Direccion Administrativa Financiera (DAF).

PROYECTOS DE INVERSION PUBLICA EJECUTADOS EN EL DEPARTAMENTO DE
TARIJA

o Construccion de la Casa de Justicia de Yacuiba

o Construcciéon del Centro Archivistico del Valle de
Concepcion

« Ampliacion del Tribunal Departamental de Justicia de
Tarija (Construccion de la plataforma de atencion al
publico)
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SALA CONTENCIOSA, CONTENCIOSA ADMINISTRATIVA, SOCIAL Y
ADMINISTRATIVA SEGUNDA

Breve Analisis de la labor jurisdiccional ejercida en el
periodo constitucional 2012-2017

En nuestro pais el 16 de octubre de 2011 se llevé a cabo las primeras
elecciones judiciales, siendo el uinico pais a nivel mundial donde
se elige mediante voto popular a las autoridades que representan a
las diferentes instituciones del Organo Judicial.

Esasique conlamayoria devotos del Departamento de Cochabamba,
se eligio como su representante para el Tribunal Supremo de Justicia
al Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas, el cual fue posesionado en el
cargo de Magistrado en el Tribunal Supremo de Justicia el 02 de
enero de 2012.

Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas

Magistrado Presidente De acuerdo a la Ley del Organo Judicial, asumi6 sus funciones en la

Sala Penal de este Tribunal Supremo de Justicia, resolviendo todas

las causas de forma exitosa; posteriormente ante la rotacion de conformacion de Salas, cambia de

competencia y forma parte de la Sala Social y Administrativa Segunda de este Tribunal Supremo de

Justicia, asumiendo la responsabilidad de resolver procesos Sociales, Coactivos Fiscales, Contenciosos

Tributarios; ante la creacion de las Salas Especializadas se aumento las competencias de la Sala,

denominandose Sala Contenciosa y Contenciosa Administrativa Social y Administrativa Segunda

conforme a la Ley N° 620 de 24 de diciembre de 2014 a efectos de resolver causas contenciosas

administrativas y contenciosas, labor que hasta la fecha fue cumplida con toda responsabilidad y
satisfaccion.

Como hecho relevante también podemos mencionar que ante la conclusiéon de las funciones de los
magistrados suplentes los cuales no cumplieron con resolver los procesos rezagados de gestiones
anteriores a la 2012, la Sala Contenciosa y Contenciosa Administrativa Social y Administrativa
Segunda de este Tribunal Supremo de Justicia, conformada por el Magistrado Dr. Fidel Marcos
ordoya Rivas asumié la responsabilidad de resolver 850 causas pendientes, las cuales fueron
oncluidas de manera satisfactoria y exitosa.

la misma manera, es necesario destacar que dentro la gestion del Magistrado Dr. Fidel Marcos
doya Rivas, pese a las contingencias suscitadas por la disminucién de personal, se asumio la
abilidad de tramitar y resolver causas de Sala Plena, como ser homologaciones de sentencia,
ones extraordinarias de sentencia, detenciones preventivas con fines de extradicion, etc., las
vienen siendo desarrolladas exitosamente.

2nte es importante resaltar el trabajo del Magistrado Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas, quien
de atender las causas ingresadas a la Sala Contenciosa y Contenciosa Administrativa Social
nistrativa Segunda, atendio los procesos de privilegio constitucional activos del Tribunal
o de Justicia, como es el caso de Misiles Chinos, encontrandose actualmente con sentencia;
a parte no se pudo conformar el Tribunal de Sentencia para el juicio de responsabilidades del
de Petrocontratos, por la renuncia del Magistrado Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano y el
edimento fisico auditivo del Magistrado Dr. Jorge Isaac von Borries Mendez, por lo que no se llevo
elante la audiencia de apertura de juicio prevista para octubre del presente afio; considerandose
e la gestion del Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas como Magistrado del Tribunal Supremo de Justicia
e ejecutada satisfactoriamente, permitiendo a las nuevas autoridades que sean elegidas para la
)roxima gestion, asumir las funciones de un periodo concluido con responsabilidad.
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2. ACTIVIDAD PROCESAL
2.1. TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA

2.1.1. SALA PLENA

Dr. /ore I. von Borries M. junto a Sandra Magaly Mendivil Bejarano Secretaria de Sala Plena del TS] y personal de Sala

La Sala Plena representa la maxima instancia del Tribunal Supremo de Justicia, y desarrolla sus funciones
en el marco de las atribuciones conferidas por los articulos 184 de la Constitucion Politica del Estado y 38
de la Ley del Organo Judicial N° 025, en dos dmbitos:

En lo jurisdiccional, las Magistradas y Magistrados que la conforman, realizan labores en tres esferas
distintas, por cuanto a mas de resolver procesos de sus Salas Especializadas, en Pleno conocen y resuelven
procesos en liquidacion por efecto de la Ley N° 620, extradiciones, homologaciones de sentencia, entre
otros; asi como, oficiar de tribunal de juicio de responsabilidades al Presidente o el Vicepresidente del
Estado por delitos cometidos en el ejercicio de sus funciones, tal cual se senal6 anteriormente.

En lo administrativo se le ha conferido como atribucién, la designacion de Vocales de los Tribunales
Departamentales de Justicia; asi como ampliar y reasignar competencias de los distintos juzgados; elaborar
reglamentos y otras de similar naturaleza.

Bajo dicho marco, corresponde presentar el resultado del trabajo desarrollado durante la presente gestion;
informacion que debe ser contrastada con los anteriores anos, a fin de mostrar la labor sistematica realizada
por las Magistradas y Magistrados, hasta obtener el resultado con el que hoy se cuenta.

CAUSAS INGRESADAS Y RESUELTAS PERIODO 2012-2017

2016

2014 2017 TOTAL

PROCESO EX Corte 551 2013 2015

Suprema

CONTENCIOSO o
ADMINISTRATIVO Ley N° 620

CONTENCIOSO 2 10 49 Ley N° 620 61

RECURSO CASACION = 5 . 1 5 1 2
REVIS

ION
EXTRAORDINARIA DE 33 35 50 54 45 40 257
SENTENCIA
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HOMOLOGACION DE
SENTENCIA 61 66 56 86 63 62 394
DETENCION PREVENTIVA =
CON FINES DE 5 17 11 12 18 11 21 90
EXTRADICION S
=
CONFLICTO DE
COMPETENCIA % 6 5 5 12 10 12 50
EXCUSAS Y RECUSACIONES = 16 20 10 4 1 - 51
-
CASO DE CORTE 2 - 2 2 - - - 4
ANUNCIO DE @ . 1
INVESTIGACION s i ) . i )
PROTESTA FORMAL & 18 20 28 36 25 26 153
DECLINATORIA DE o 1 ] 1
COMPETENCIA ot - - -
MEDIDA PRECAUTORIA o - i 3 1 - - 4
COMPULSA o - 1 - ] - ] 1
F
REQUERIMIENTO
ACUSATORIO g - - - 3 - - 3
JUICIO DE - . : 9
RESPONSABILIDADES - 1 - -
EXHORTO SUPLICATORIO 236 243 229 249 254 285 1496
PROCESOS RESUELTOS 541 889 1089 1326 1174 1349 6368
TOTAL EN TRAMITACION 383

RESUMEN

EX CORTE SUPREMA
(al 31 de diciembre de
2011)

CAUSAS INGRESADAS

2012 - 2017

TOTAL REMANENTE
E INGRESADAS

Fuente: Libro de Ingreso de Causas Nueva y Tomas de Razon

CAUSAS RESUELTAS
2012 -2017

EN TRAMITE PARA EL
PROXIMO PERIODO

Conforme a los datos reflejados en el cuadro precedente, se advierte que fueron 1.961 las causas que la
otrora Corte Suprema de Justicia entregd sin resolver al naciente Tribunal Supremo de Justicia, las cuales
tenian una data incluso desde la gestion 1986. A dicha cifra, deben sumarse las 4.790 causas ingresadas
durante el periodo de las magistradas y magistrados actuales (2012-2017), haciendo un total de 6.751

DESTACADOS

ausas, de las cuales se resolvieron 6.368, es decir el 94.3% del total.

2013 2014 2015 2016 2017 TOTAL
ASISTENCIA JURIDICA
INTERNACIONAL
236 243 229 249 254 285 1496
2012 2013 2014 2015 2016 2017 TOTAL
ACUERDOS DE SALA
PLENA
315 316 232 114 126 190 1293
2012 2013 2014 2015 2016 2017 TOTAL
SESIONES Y ACTAS DE
SALA PLENA
42 40 44 47 62 40 275
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2015 2017 TOTAL
MEMORIALES
INGRESADOS Y
e 7132 7257 7335 4684 3519 1681 31608
Denominado "MISILES Concluyé con la Sentencia 01/2017 de Con un total de
CHINOS" 30 de agosto de 2017 Hrs. Audiencia
JUICIO DE Denominado "MISILES Concluyé con la Sentencia N° 01/2017 del | Sesiones de Juicio Oral y
RESPONSABILIDADES CHINOS" 30 de Agosto Piblico - 287 horas
Denominado = ool ion de luici
”PETROCONTRATOS” ase de Freparacion de IUICIO
R i e ETAPA DEL PLENARIO. Auto de Procesamiento 4
CASO DE CORTE | Giriane Rt A S iy Wikt b | 17208, Declaratorts de Kbt Tindoee
PO, RO e Comont Candon 107 Z4Ravi | - Ministerio Piblico en fecha 14 de julio de 2016. ,

PERIODO: 02/01/2012 AL 01/11/2017 | |

Es importante resaltar que la Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia en uso de sus especificas facultades,
presta asistencia juridica internacional en el marco de la Convencién Interamericana sobre Exhortos o
Cartas Rogatorias, resaltando aquellas solicitudes en aplicacion de la Convencién Interamericana sobre
Asistencia Mutua en Materia Penal suscrita en Nassau el 23 de mayo de 1992, destacandose por la
maxima cooperacion judicial y administrativa internacional encomendada via el Ministerio de Relaciones
Exteriores del Estado Plurinacional de Bolivia.

De igual manera cabe destacar que las Magistradas y Magistrados del Tribunal Supremo de Justicia,
resuelven en sesién de Sala Plena: solicitudes de extradicion, detencion preventiva con fines de extradicion,
homologaciones de sentencia, revisiones extraordinarias de sentencia, conflictos de competencia, asi como
causas; estas Ultimas derivadas por mandato de la Ley de Transicion para la tramitacion de los procesos
contencioso y contencioso administrativo N° 620; siendo que conforme a dicha norma, Sala Plena del
Tribunal Supremo de Justicia continda sustanciando aquellos procesos presentados con anterioridad a la
vigencia de la mencionada ley, hasta su conclusién, conforme se dispone por ley.

Asimismo, es necesario subrayar que otra funcién de Sala Plena, es conformar Tribunal de Sentenc
para el juzgamiento de autoridades que gozan de privilegio constitucional, conforme al numeral 4
articulo 184 de la Constitucién Politica del Estado; el Cédigo de Procedimiento Penal, Ley N° 19
la Ley para el Juzgamiento de la Presidenta o Presidente y/o de la Vicepresidenta o Vicepreside
Altas Autoridades del Tribunal Supremo de Justicia, Tribunal Agroambiental, Consejo de la Magis
Tribunal Constitucional Plurinacional y del Ministerio Pablico N° 044. Es en ese sentido, que hab
instalado el 6 de abril de 2015 el Juicio Oral y Pablico del caso denominado “Misiles Chinos”, €
agosto de 2017, se concluyé con la lectura de Sentencia, habiéndose desarrollado al efecto d
sesiones de audiencia, con un total de 287 horas.

Por otra parte, corresponde indicar que el juicio denominado “PETROCONTRATOS”, se encue
fase de preparacion para instalar el juicio oral y publico, contando con Auto de Apertura de Ju
habiéndose suspendido la instalacion de la Audiencia hasta nuevo sefialamiento de dia y hora.

Finalmente, cabe mencionar que se aguarda la instalacion del caso de corte denominado “Insti
Nacional de Colonizacion” seguido a instancias del INRA contra diferentes acusados, algunos declaradc
rebeldes, y por otra parte, habiéndose declarado la extincién respecto a dos de los coacusados po
fallecimiento de los mismos.
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2.1.2. SALA PENAL

Magistradas Norka Natalia Mercado Guzman y Maritza Suntura Juaniquina de la Sala Penal junto al personal de Sala

La Sala Penal del Tribunal Supremo de Justicia se encuentra compuesta por su presidenta, la Magistrada
Norka Natalia Mercado Guzman elegida por el departamento de Pando, y la Magistrada Maritza Suntura
Juaniquina que representa al departamento de La Paz.

Dentro de las labores jurisdiccionales que desarrolla la Sala Penal, contempla en principio la resolucién de
los recursos de casacion en dos etapas (admision y fondo), siendo en cada una de ellas, que emite un Auto
Supremo. Ademas de ello, conforme a la reconduccién jurisprudencial sentada a partir de la Sentencia
Constitucional 1061/2015-S2 de 16 de octubre, se reconocié su competencia para la sustanciacién y
resolucion de excepciones de previo y especial pronunciamiento respecto a la extincion de la accion
penal por duracion maxima del proceso y prescripcion.

Por otra parte, dando cumplimiento a la Ley para el Juzgamiento de la Presidenta o Presidente y/o de
la Vicepresidenta o Vicepresidente, de Altas Autoridades del Tribunal Supremo De Justicia, Tribunal
groambiental, Consejo de la Magistratura, Tribunal Constitucional Plurinacional y del Ministerio
tblico N° 044, modificada por la Ley N° 612; la Sala Penal actué como Tribunal de garantias en la etapa
eparatoria de los procesos de privilegio constitucional que actualmente se vienen desarrollando en este
ibunal, lo que implica una labor mads en la que las Magistradas de esta Sala Penal deben impartir justicia
traves de los fallos correspondientes, como lo fueron los casos denominados “FOCAS” y “ENFE”, que
finalmente derivo luego de un sinntimero de incidentes y excepciones interpuestas por los imputados, a
emitir los Autos Supremos 015/2017 y 017/2017.

Movimiento de causas Sala Penal durante la gestion 2017

FONDO
SUPREMOS
DE JUICIO DE
RESPONSABILIDADES
OTROS

z
)
]
=
=}
<

AL 31/12/2016
CAUSAS INGRESADAS
AL 31/10/2017
N° DE AUTOS
SUPREMOS DE
N° DE AUTOS
SUPREMOS DE
N° DE AUTOS
N° AUTOS SUPREMOS
EXCEPCIONES Y
TOTAL AUTOS
SUPREMOS
TOTAL CAUSAS
RESUELTAS
CAUSAS PENDIENTES

CAUSAS REMANENTES

86 506 592 515 284 46 63 908 428 164

(Del 1° de enero al 31 de octubre)
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SALA PENAL

ETOTAL CAUSAS RESUELTAS B CAUSAS PENDIENTES

164 CAUSAS
PENDIENTES;
28%

428 CAUSAS
RESUELTAS; 72%

Conforme al gréfico precedente, se advierte que del 1° de enero al 31 de octubre de 2017, la Sala Penal
del Tribunal Supremo de Justicia, resolvié 428 causas, lo que representa un 72% de la carga procesal
generada; dejando pendientes a dicha fecha 164 causas que representan al 28% del total.

SALA CIVIL

Magistrados Romulo Calle y Rita Nava de la Sala Civil junto al personal de Sala

La Sala Civil, se encuentra presidida por el Magistrado Romulo Calle Mamani, quien representa
departamento de Oruro; asimismo es conformada por la Magistrada Rita Susana Nava Duran representant
del departamento de Chuquisaca.

La labor de la Sala Civil del Tribunal Supremo de Justicia, conlleva conforme determina el articulo
del Cédigo Procesal Civil, la emision de dos resoluciones por cada recurso de casacion que ingresa a ¢
conocimiento, toda vez que inicialmente debe emitirse juicio de admisibilidad y, en tanto los requisitos
procesales fueran cumplidos, los Magistrados que la componene emiten el correspondiente Auto Supremo
sobre la problematica de fondo planteada.
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Movimiento de causas Sala Civil durante la gestion 2017

FONDO
Y OTROS
TOTAL DE
CAUSAS
RESUELTAS
CAUSAS
PENDIENTES

—
<
N
» =

Eo
Sz
D%N
REES
S
e
o

N° DE AUTOS
SUPREMOS DE
ADMISION
N° DE AUTOS
SUPREMOS DE
TOTAL AUTOS
SUPREMOS

CAUSAS
INGRESADAS AL
31/10/2017
N° DE AUTOS DE
DESISTIMIENTOS

586 573 1159 442 731 16 1173 747 412

(Del 1° de enero al 31 de octubre)

SALA CIVIL

HTOTAL DE CAUSAS RESUELTAS ECAUSAS PENDIENTES

412 CAUSAS
PENDIENTES;
36%

747 CAUSAS
RESUELTAS;
64%

De un total de 1.159 causas, que incluye las remanentes de la gestion 2016, la Sala Civil del Tribunal
Supremo de Justicia resolvié 747 causas. Cifra que representa el 64% respecto al total, quedando pendiente
de resolucion 412, es decir solamente el 36%.

2.1.4. SALA CONTENCIOSAY CONTENCIOSA ADMINISTRATIVA, SOCIALY
ADMINISTRATIVA PRIMERA

Magistrados Antonio Campero y Jorge von Borries de la Sala Contenciosa y Contenciosa Administrativa, Social y
Administrativa Primera junto al personal de Sala
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Se encuentra Presidida por el Magistrado Antonio Guido Campero Segovia representante del departamento
de Tarija. Asimismo, integra la Sala el Magistrado Jorge Isaac von Borries Méndez, elegido por el
departamento de Santa Cruz, actual Presidente en ejercicio del Tribunal Supremo de Justicia en su calidad
de Decano.

Movimiento de causas durante la gestion 2017

Con la instauracion del Tribunal Supremo de Justicia, en la gestion 2012 se conformé la Sala Social y
Administrativa, la cual conocia Gnicamente los recursos de casacion interpuestos en procesos laborales,
de seguridad social y coactivos sociales; de tal forma, de las 658 causas ingresadas en dicha gestion,
resolvié 510 (78%) y en la gestion 2013, de 913 causas resolvié 781 (86%). Posteriormente en marzo
de 2014 ante el incremento de causas en las materias en mencién, surge la recomposicién de Salas,
creandose las Salas Sociales y Administrativas Primera y Segunda, la cuales juntas asumieron una carga
procesal de 1200 causas, de las cuales resolvieron 995 (83%).

Es a partir de la gestion 2015, con la puesta en vigencia de la Ley N° 620 de 29 de diciembre de 2014, se
crea la Sala Contenciosa y Contenciosa Administrativa, como parte de la estructura del Tribunal Supremo
de Justicia; reconformando Salas y creando las Salas Social Contenciosa y Contenciosa Administrativa,
Social y Administrativa Primera y Segunda. Es decir, que con el mismo ndmero de Magistrados y personal
de apoyo jurisdiccional, a partir de dicha gestién debian verse ademds de los recursos de casacion, los
procesos contencioso y contencioso administrativo; razén por la cual, se observa que los porcentajes de
resolucion de los recursos de casacién disminuyeron, dando paso a la atencién necesaria de los procesos
Contenciosos y Contenciosos Administrativos.

Recursos de Casacion

REMANENTES AL CAUSAS INGRESADAS AL N° DE AUTOS TOTAL DE CAUSAS CAUSAS

AL SUPREMOS EMITIDOS RESUELTAS PENDIENTES

31-12-2016 31/10/2017

215 534 749 280 258 491

(Del 1° de enero al 31 de octubre)

SALA CONTENCIOSA Y CONTENCIOSA
ADMINISTRATIVA, SOCIAL Y ADMINISTRATIVA PRIMERA

RECURSOS DE CASACION

BTOTAL CAUSAS RESUELTAS ~ ECAUSAS PENDIENTES

258 CAUSAS
RESUELTAS; 34%

491 CAUSAS
PENDIENTES; 66%

Conforme se observa del grafico precedente, la Sala Contenciosa y Contenciosa Administrativa, So
Administrativa Primera, del total de recursos de casacion por resolver durante la gestion 2017 que ascie
a 749, tiene 258 resueltas, quedando pendientes 491 para la siguiente gestion.

Causas Contenciosa y Contenciosa Administrativa

Por otra parte, tanto la Sala Contenciosa, Contenciosa Administrativa Social y Administrativa Pri
como la Sala Segunda, respecto a los procesos contenciosos y contenciosos administrativos, confo
se senald precedentemente, se sujetan a lo dispuesto por la Ley N° 620; siendo que por su naturale
comprometen la revisién en sede judicial de actos realizados por la administracion central del Estado
constituyéndose en procesos que involucran el desarrollo de un tramite previo hasta la emisién de una
decision final. Generandose en la presente gestion, los siguientes resultados:
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REMANENTES CAUSAS INGRESADAS AL
AL 31-12-2016 31/10/2017

TOTAL DE CAUSAS CAUSAS EN CAUSAS
RESUELTAS TRAMITE PENDIENTES

TOTAL

241 350 591 219 276 96

SALA CONTENCIOSA'Y CONTENCIOSA ADMINISTRATIVA,
SOCIAL Y ADMINISTRATIVA PRIMERA
PROCESOS CONTENCIOSO Y CONTENCIOSO ADMINISTRATIVOS

ETOTAL CAUSAS RESUELTAS HCAUSAS EN TRAMITE B CAUSAS PENDIENTES

96; 16%
219;37%

276;47%

Durante la gestion 2017, la Sala Contenciosa y Contenciosa Administrativa, Social y Administrativa Primera,
tuvo una carga procesal en cuanto a procesos Contenciosos y Contenciosos Administrativos de 591 causas,
de las cuales, fueron resueltas el 37%, y un 47% por su naturaleza procedimental, se encuentran en tramite;
quedando Gnicamente 96 causas pendientes de resolucion, lo que representa el 16% respecto al total.

2.1.5. SALA CONTENCIOSAY CONTENCIOSA ADMINISTRATIVA, SOCIALY
ADMINISTRATIVA SEGUNDA

b v .f..m

Magistrado Fidel Marcos Tordoya de la Sala Contenciosa y Contenciosa Administrativa, Social y Administrativa Segunda
junto al personal de Sala
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Ante la renuncia del magistrado Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano representante del departamento
del Beni, la Sala Contenciosa, Contenciosa Administrativa Social y Administrativa Segunda se encuentra
presidida por el Magistrado Fidel Marcos Tordoya Rivas, representante del departamento de Cochabamba.

Movimiento de Causas de la Sala Contenciosa y Contenciosa Administrativa, Social y
Administrativa Segunda

Conforme se refirié anteriormente, al igual que su homéloga, la Sala Social Contenciosa y Contenciosa
Administrativa, Social y Administrativa Segunda, adicionalmente a los procesos contencioso y contencioso
administrativo desde la vigencia de la Ley N° 620; resuelve recursos de casacion en procesos laborales, de
seguridad social y coactivos sociales, interpuestos tanto en la forma, en el fondo, o en ambos; razén por
la cual la carga procesal se increment6 considerablemente.

Anteello, laresolucion de Recursos de Casacion de la Sala Social Contenciosa y Contenciosa Administrativa,
Social y Administrativa Segunda, presenta el siguiente detalle en el periodo comprendido entre el 1° de

enero al 31 de octubre de 2017:

Recursos de Casacion

REMANENTES AL CAUSAS INGRESADAS AL N° DE AUTOS SUPREMOS  TOTAL DE CAUSAS CAUSAS

31-12-2016 31/10/2017 EMITIDOS RESUELTAS PENDIENTES

221 533 754 676 209 545

(Del 1° de enero al 31 de octubre)
SALA CONTENCIOSA Y CONTENCIOSA ADMINISTRATIVA, SOCIALY

ADMINISTRATIVA SEGUNDA
RECURSOS DE CASACION

HTOTAL CAUSAS RESUELTAS H CAUSAS PENDIENTES

209 CAUSAS
RESUELTAS; 28%

545 CAUSAS
PENDIENTES; 72%

De acuerdo a los datos reflejados en el grafico, la Sala Contenciosa y Contenciosa Administrativa
Administrativa Segunda, de un total de 754 recursos de casacion (221 remanentes y 533 de ingre
gestion 2017), resolvié 209 causas, quedando pendientes 545 para la siguiente gestion.

Causas Contenciosa y Contenciosa Administrativa

A diferencia de la resolucién de los recursos de casacion, el tratamiento que la Sala Contencio
Contenciosa Administrativa, Social y Administrativa Segunda, al igual que su par, contempla para
procesos contenciosos y contenciosos administrativos, involucra el desarrollo de un tramite previo ha
su conclusién con la emision de una decision final. Es en ese sentido, que muchas de las causas g
actualmente vienen tramitandose en esta Sala, conforme a la naturaleza del procedimiento establecid
por ley, ain al cierre de la presente gestion continuaran resolviéndose. De acuerdo a ello, la labc
jurisdiccional desarrollada, alcanzé los siguientes resultados:

REMANENTES AL CAUSAS INGRESADAS AL TOTAL DE CAUSAS CAUSAS EN CAUSAS
31-12-2016 05/10/2017 RESUELTAS TRAMITE PENDIENTES
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SALA CONTENCIOSA Y CONTENCIOSA ADMINISTRATIVA,
SOCIAL Y ADMINISTRATIVA SEGUNDA
PROCESOS CONTENCIOSO Y CONTENCIOSO ADMINISTRATIVOS

ETOTAL CAUSAS RESUELTAS HCAUSAS EN TRAMITE HCAUSAS PENDIENTES

206 CAUSAS

RESUELTAS;
160 CAUSAS 25%

PENDIENTES; 19%

472 CAUSAS EN
TRAMITE;
56%

Del grafico que precede, se observa que la Sala Contenciosa y Contenciosa Administrativa, Social y
Administrativa Segunda, contemplé en la presente gestion una carga procesal en materia contencioso y
contencioso administrativo de 904 causas, de las cuales se resolvieron 206, encontrandose pendientes de
resolucion 160 causas, que representan solo el 19% respecto al total.

2.2. TRIBUNALES DEPARTAMENTALES DE JUSTICIA

Uno de los principales temas que ha generado diferentes opiniones en la poblacion, es la carga procesal
generada a nivel nacional en el ambito de la justicia ordinaria; la cual deviene, ademds de un escenario
social que tiende a la litigiosidad en nuestro pais, al insuficiente nimero de juzgados en relacién a la
ensidad demografica de las diferentes regiones de Bolivia, asi como de otros factores que atingen a la
olicabilidad de la normativa, el necesario apoyo de medios tecnolégicos, y otros.

ese sentido, el Decano en ejercicio de la Presidencia del Tribunal Supremo de Justicia Dr. Jorge I. von
ies Méndez, en la Rendicion de Cuentas de cierre de la presente gestion 2017, con la cooperacion y
dinacion con los 9 presidentes de los Tribunales Departamentales de Justicia, presenta a continuacion
anera abierta y transparente a la poblacion boliviana, una relacion pormenorizada de la carga
generada a nivel Bolivia, tomando en cuenta a cada Sala, asi como a cada Tribunal y Juzgado
capital como de las diferentes provincias que integran al Estado Plurinacional de Bolivia.

. TRIBUNAL DEPARTAMENTAL DE JUSTICIA DE LA PAZ

)epartamental de Justicia de La Paz, se encuentra presidido por el Dr. Fausto Juan Lanchipa Ponce.

2.2.1.1. Sala Plena y Salas Especializadas

jurisdiccional del Tribunal Departamental de Justicia de La Paz, ejercida por su Sala Plena y
Salas Especializadas dentro del periodo comprendido entre el 1° de enero al 31 de octubre de la
2017, afront6 una carga procesal de 9.644 causas, de las cuales 2.851 corresponden al remanente
gestion 2016 y 6.793 a las causas de reciente ingreso. A ello, conforme a la proyeccién que efectué
ounal Departamental de Justicia de La Paz al 30 de noviembre de 2017 estima un ingreso adicional
929 causas; todo ello, conforme al detalle que se presenta a continuacién:

CAUSAS CAUSAS
MATERIAS REMANENTES AL INGRESADAS AL TOTAL
31/12/2016 31/10/2017

CAUSAS CAUSAS
RESUELTAS PENDIENTES

SALA PLENA 42 58 100 73 27
SALA EN MATERIA CIVILY COMERCIAL PRIMERA 413 419 832 460 372

996 474 522

| SALA EN MATERIA CIVILY COMERCIAL SEGUNDA
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SALA EN MATERIA CIVILY COMERCIAL TERCERA 71 506 577 405 172
SALA EN MATERIA CIVILY COMERCIAL CUARTA 206 514 720 457 263
SAL EN MATERIA CIVILY COMERCIAL QUINTA 0 543 543 130 413
SALA EN MATERIA PENAL PRIMERA 143 707 850 604 246

SALA EN MATERIA PENAL SEGUNDA 453 710 1163 755 408

SALA EN MATERIA PENAL TERCERA 199 952 1151 770 381

SALA EN MATERIA PENAL CUARTA 0 536 536 325 211

SALA EN MATERIA SOCIAL, ADMINISTRATIVA,
CONTENCIOSA Y CONTENCIOSA 345 505 850 481 369
ADMINISTRATIVA PRIMERA

SALA EN MATERIA SOCIAL, ADMINISTRATIVA,

CONTENCIOSA Y CONTENCIOSA 273 392 665 303 362
ADMINISTRATIVA SEGUNDA

SALA EN MATERIA SOCIAL, ADMINISTRATIVA,

CONTENCIOSA Y CONTENCIOSA 184 477 661 387 274
ADMINISTRATIVA TERCERA

PROYECCION A 30/11/2017 1.929 1.z125 804

La informacién contenida en la tabla anterior, refleja que al 31 de octubre de 2017 la Sala Plena y las
Salas Especializadas del Tribunal Departamental de Justicia de La Paz resolvieron 5.624 causas, lo que
representa un 58,3% del total de la carga procesal generada en el periodo en mencion; quedando un
remanente de 4.020 causas que constituyen el 41,7% del total.

SALA PLENAY SALAS ESPECIALIZADAS
LA PAZ

MCAUSAS RESUELTAS m CAUSAS PENDIENTES

Del cuadro precedente, se tiene q
del total de la carga procesal generac
a octubre y consiguiente proyecc

CAUSAS RESUELTAS | a noviembre de 201 7, la Sala Ple
- las Salas Especializadas del Trib
- Departamental de Justicia de La
tendrian resueltas 6.749 causas, es
el 58% del total, quedando pen
para su resolucion en la
gestion 4.824 causas, que i

42%.

CAUSAS PENDIENTES|
4824| 42%

2.2.1.2. Juzgados y Tribunales de Capital

Los Tribunales y Juzgados de la Capital del departamento de La Paz, iniciaron su labor j
en enero de 2017 con un remanente de 108.995 causas pertenecientes a la gestion 2016, a
sumaron las 74.710 causas ingresadas, generandose una carga procesal de 183.705 causas
octubre de 2017. Cifra, a la que debe adicionarse 36.741 causas conforme a la proyeccién efec
el Tribunal Departamental de Justicia de La Paz al 30 de noviembre de 2017. Detalle que se pre
continuacion:

i
CAUSAS CAUSAS

CAUSAS CAUSAS
MATERIAS e R RESUELTAS  PENDIENTES

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 1° 738 504 411

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 2° 408 543 951 689

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 3° 547 596 1143 518

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 4° 29 461 490 456

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 5° 662 457 1119 740

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 6° 1089 600 1689 507
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JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 7° 996 601 1597 574 1023
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 8° 201 576 777 470 307
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 9° 195 B3 732 502 230
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 10° 442 563 1005 676 329
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 11° 578 508 1086 284 802
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 12° 108 508 616 486 130
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 13° 1 583 584 558 26
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 14° 237 613 850 582 268
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 15° 440 549 989 453 536
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 16° 91 996 1087 591 496
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 17° 289 561 850 286 564
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 18° 167 411 578 364 214
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 19° 373 531 904 581 323
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 20° 165 590 755 624 131
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 21° 626 274 900 299 601
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 22° 68 598 666 645 21
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 23° 0 581 581 555 26
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 24° 164 494 658 482 176
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 25° 372 589 961 609 352
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 26° 606 578 1184 720 464
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 27° 415 592 1007 589 418
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 28° 228 525 753 494 259
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 29° 200 563 763 233 530
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 1° 854 516 1370 553 817
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 2° 333 657 990 464 526
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 3° 590 515 1105 822 283
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 4° 798 502 1300 666 634
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 5° 918 509 1427 351 1076
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 6° 425 526 951 511 440
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 7° 540 584 1124 750 374
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 8° 762 589 1351 501 850
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 9° 93 513 606 401 205
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 10° 460 518 978 572 406
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 11° 109 209 318 266 52
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 12° 174 511 685 588 97
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 13° 544 465 1009 279 730
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 14° 2828 534 3362 701 2661
UZGADO PUBLICO DE FAMILIA 15° 314 747 1061 830 231
PUBLICO DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA 1° 1352 668 2020 42 1978
PUBLICO DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA 2° 395 414 809 261 548
Y AoMINISTRATIVO, COACTVO 1465 325 1790 241 1549
RO D MINISTRATIVO, COACTIVO 2963 312 3275 451 2824
QI FCKTIDO ADMINISTRATIVO, COACTIVO 1891 319 2210 310 1900
B AT RATIYOr COACTIVO 1383 329 1712 215 1497
UZGADO DE PARTIDO DELTRABAJO Y SEGURIDAD - - - . 693
JUZGADO DE PARTIDS%([;EQLLTZEABAlO Y SEGURIDAD 1052 1144 2196 586 1610
UZGADO DE PARTIDO DELTRABAJO Y SEGURIDAD - - " e -
JUZGADO DE PARTIDO DEL TRABAJO Y SEGURIDAD . e 1116 - .
JUZGADO DE PARTIDS%([;E\LLT;EABAIO Y SEGURIDAD 1647 577 2224 748 1476
JUZGADO DE PARTIDO DELTRABAJO Y SEGURIDAD g 552 - ot ™
JUZGADO DE PARTIDO DEL TRABAJO Y SEGURIDAD - i - ™ ™
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JUZGADO DE PARTIDO DEL TRABAJO Y SEGURIDAD
SOCIAL 8°

TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 1°

TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 2°

TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 3°

TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 4°

TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 5°

TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 6°

TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 7°

TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 8°

TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 9°

TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 10°

TRIBUNAL DE SENTENCIA ANTICORRUPCION Y CONTRA
LA VIOLENCIA HACIA LA MUJER 1°

TRIBUNAL DE SENTENCIA ANTICORRUPCION 1°

JUZGADO DE SENTENCIA PENAL 1°

JUZGADO DE SENTENCIA PENAL 2°

JUZGADO DE SENTENCIA PENAL 3°

JUZGADO DE SENTENCIA PENAL 4°

JUZGADO DE SENTENCIA PENAL 5°

JUZGADO DE SENTENCIA PENAL 6°

JUZGADO DE SENTENCIA PENAL 7°

JUZGADO DE SENTENCIA PENAL 8°

JUZGADO DE SENTENCIA PENAL 9°

JUZGADO DE SENTENCIA ANTICORRUPCION 1°

JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 1°

JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 2°

JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 3°

JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 4°

JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 5°

JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 6°

JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 7°

JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 8°

JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 9°

JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 10°

JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 11°

JUZGADO DE INSTRUCCION ANTICORRUPCION Y
CONTRA LA VIOLENCIA HACIA LA MUJER 1°

JUZGADO DE INSTRUCCION ANTICORRUPCION Y
CONTRA LA VIOLENCIA HACIA LA MUJER 2°

JUZGADO DE INSTRUCCION ANTICORRUPCION Y
CONTRA LA VIOLENCIA HACIA LA MUJER 3°

JUZGADO DE INSTRUCCION ANTICORRUPCION Y
CONTRA LA VIOLENCIA HACIA LA MUJER 4°

JUZGADO DE EJECUCION PENAL 1°

JUZGADO DE EJECUCION PENAL 2°

JUZGADO DE EJECUCION PENAL 3°

JUZGADO DE EJECUCION PENAL 4°

JUZGADO PUBLICO zCIVILY COMERCIAL 1° - EL ALTO

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 2° - EL ALTO

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 3° - EL ALTO

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 4° - EL ALTO

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 5° - EL ALTO

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 6° - EL ALTO

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 7° - EL ALTO

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 8° - EL ALTO

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 9° - EL ALTO

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 10° - EL ALTO

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 11° - EL ALTO
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JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 12° - EL ALTO 156 725 881 586 295
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 1° - EL ALTO 258 884 1142 939 203
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 2° - EL ALTO 240 879 1119 726 393
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 3° - EL ALTO 681 904 1585 711 874
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 4° - EL ALTO 219 816 1035 722 313
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 5° - EL ALTO 807 969 1776 757 1019
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 6° - EL ALTO 1220 891 2111 939 1172
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 7° - EL ALTO 159 923 1082 872 210
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 8° - EL ALTO 283 868 1151 917 234

JUZGADO PUBLICO DE LAAI:I_I!gEZYADOLESCENCIA 1° EL 1322 524 1846 558 1288
JUZGADO DE PASROTI(I[I)/(\)LDﬁ’LE.II-.R/I\ALI?I!(‘)IO Y SEGURIDAD 1053 284 1337 452 885
JUZGADO DE PASIg(IZ[I)S. lz)oEI.I'EI'I!IQII.Z_I/_\OIO Y SEGURIDAD 847 479 1326 525 801
JUZGADO DE PASIg(I:II)A(I)_ l:;)nE!.I'EI'I!KQII;l_\éOY SEGURIDAD 392 308 700 310 390

TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 1° - EL ALTO 143 92 235 44 191

TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 2° - EL ALTO 31 81 112 46 66
TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 3° - EL ALTO 196 74 270 30 240
TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 4° - EL ALTO 77 102 179 66 113

TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 5° - EL ALTO 48 82 130 43 87

JUZGADO DE SENTENCIA PENAL 1° - EL ALTO 33 211 244 191 53
JUZGADO DE SENTENCIA PENAL 2° - EL ALTO 420 176 596 65 531
JUZGADO DE SENTENCIA PENAL 3° - EL ALTO 162 208 370 105 265
JUZGADO DE SENTENCIA PENAL 4° - EL ALTO 59 208 267 157 110
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 1° - EL ALTO 5969 625 6594 1814 4780
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 2° - EL ALTO 3531 593 4124 788 3336
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 3° - EL ALTO 3485 580 4065 814 3251
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 4° - EL ALTO 2899 638 3537 2463 1074
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 5 - EL ALTO 3640 607 4247 2020 2227
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 6 - EL ALTO 1663 600 2263 559 1704
UZGADO DE INSTRUCCION PENAL 7 - EL ALTO 1825 740 2565 1264 1301
ADO DE INSTRU(I-IglalI\)II3{\11'I:)ICORRUPCI(‘)N HACIA 2853 1636 4489 57 4432
O DE INSTRUE}EII\OAB]S{NZ.I‘-’ICORRUPCION HACIA 2220 1620 3840 113 3727
ADO DE EJECUCION PENAL 1° - EL ALTO 1403 422 1825 80 1745

PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE
Y ADOLESCENCIA E INSTRUCCION PENAL 14 341 355 350 5

O INTEGRADO - EL ALTO - DISTRITO 1)

UBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE
Y ADOLESCENCIA E INSTRUCCION PENAL 36 213 249 199 50
INTEGRADO - EL ALTO - DISTRITO 2)

BLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE
YADOLESCENCIA E INSTRUCCION PENAL 516 240 756 230 526
O INTEGRADO - EL ALTO - DISTRITO 4)

PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE
Y ADOLESCENCIA E INSTRUCCION PENAL 513 199 712 99 613
RO INTEGRADO - EL ALTO - DISTRITO 6)

O PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE
JINEZ Y ADOLESCENCIA E INSTRUCCION PENAL 1 111 112 97 15
NTRO INTEGRADO - EL ALTO - DISTRITO 7)

ADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE
, NINEZ Y ADOLESCENCIA E INSTRUCCION PENAL 12 524 536 377 159
CENTRO INTEGRADO - EL ALTO - DISTRITO 8)

PROYECCION A 30/11/2017 36.741 15.524 21.217

3 carga procesal asumida por los Tribunales y Juzgados de la capital del departamento de La Paz en el
perlodo comprendido entre el 1° de enero al 31 de octubre de 2017, alcanzé un total de 183.705 causas,
s cuales fueron resueltas 77.621, quedando un remanente de 106.084.
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De acuerdo al gréfico, se advierte que
del total de la carga procesal asumida
por los Tribunales y Juzgados de Capital
del departamento de La Paz al 31 de
cusnsresues | OCtubre 'y con la proyeccién efectuada
| 93145] 42% por su Tribunal Departamental de
Justicia al 30 de noviembre de 2017;
se resolverian 93.145 causas que
representan el 42% del total, quedando
un remanente de 127.301 causas que
constituyen el 58%.

JUZGADOS Y TRIBUNALES DE CAPITAL
LA PAZ

CAUSAS RESUELTAS M CAUSAS PENDIENTES

CAUSAS
PENDIENTES |
127301| 58%

2.2.1.3. Juzgados y Tribunales de Provincia !

En cuanto a la labor jurisdiccional desarrollada en los Tribunales y Juzgados de Provincia del departamento ok
de La Paz, se generd una carga procesal de 17.768 causas al 31 de octubre de 2017, producto de las i
remanentes de la gestion 2016 en un ndmero de 8.920 vy las ingresadas el 2017 en un total de 8.848. A
ello, conforme a la proyeccion del Tribunal Departamental de Justicia de La Paz al 30 de noviembre de
2017, deben sumarse 3.554. Presentando a continuacién, de manera detallada la carga procesal generada
por Tribunal y Juzgado.

MATERIAS

CAUSAS
REMANENTES
AL 31/12/2016
CAUSAS
INGRESADAS
AL 31/10/2017
CAUSAS
RESUELTAS
CAUSAS
PENDIENTES

<
O
z
>
Q
=
a.

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL E INSTRUCCION PENAL 1° 81 278 359 199 160

JUZGADO PUBLICO MIXTO DE FAMILIA, DE LA NINEZ Y
ADOLESCENCIA, DE PARTIDO DEL TRABAJO Y SEGURIDAD 128 41 169 30 139
SOCIALY DE SENTENCIA PENAL 1°

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL E INSTRUCCION PENAL 1° 179 178 357 201

JUZGADO PUBLICO MIXTO DE FAMILIA, DE LA NINEZ Y
ADOLESCENCIA, DE PARTIDO DEL TRABAJO SEGURIDAD SOCIAL 39 75 114 83
Y DE SENTENCIA PENAL 1°

JUZGADO PUBLICO DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA E
INSTRUCCION PENAL 1° 329 197 526 466

JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIALY DE FAMILIA 1° 492 162 654 108

TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 1° - JUZGADO DE PARTIDO DEL 145 84 229 63
TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL Y DE SENTENCIA PENAL

JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIALY DE FAMILIA 1° 90 189 279 185

JUZGADO PUBLICO DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA E
INSTRUCCION PENAL 1° 91 91 182 86

TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 1° - JUZGADO DE PARTIDO DEL 45 26 71 30
TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIALY DE SENTENCIA PENAL

JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 1°

JUZGADO PUBLICO DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA, DEL
TRABAJO

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIALY DE FAMILIA 1°
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIALY DE FAMILIA 2°

APOLO

SORATA

COPACABANA | ACHACACHI

VIACHA

JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE FAMILIA,
DE LA NINEZ'Y ADOLESCENCIA, DE PARTIDO DEL TRABAJO Y
SEGURIDAD Y SOCIAL E INSTRUCCION PENAL 1°

GUANAY

JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL DE FAMILIA,
DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA DE PARTIDO DEL TRABAJO Y
SEGURIDAD SOCIAL E INSTRUCCION PENAL 1°

PUERTO
ACOSTA

JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL Y DE FAMILIA 1°

JUZGADO PUBLICO DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA E
INSTRUCCION PENAL 1°

TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 1° - JUZGADO DE PARTIDO DE
TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL Y DE SENTENCIA PENAL

SICA SICA

30



Rendicion Publica de Cuentas Final 2017

< [ JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL Y DE FAMILIA 1° 50 433 483 313 170
z =
2 JUZGADO PUBLICO DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA E
z INSTRUCCION PENAL 1° 396 458 854 385 469
S | TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 1° - JUZGADO DE PARTIDO DE
TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL Y DE SENTENCIA PENAL L i) g2 1 201
B JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE FAMILIA E
2 INSTRUCCION PENAL 1° 124 249 373 341 32
< [ )uzGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE FAMILIA, DE LA
3 | NINEZYADOLESCENCIA, DE PARTIDO DE TRABAJO Y SEGURIDAD 66 199 265 186 79
SOCIAL Y DE SENTENCIA PENAL 2°
<
s JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE FAMILIA,
S DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA DE PARTIDO DEL TRABAJO Y 57 87 144 102 42
z SEGURIDAD SOCIAL E INSTRUCCION PENAL 1°
o JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL, DE PARTIDO DEL
% TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL Y DE SENTENCIA PENAL 1° 216 212 428 159 269
S .
JUZGADO PUBLICO MIXTO DE FAMILIA, DE LA NINEZ Y
S ADOLESCENCIA E INSTRUCCION PENAL 1° 110 492 602 551 51
s JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL, DE PARTIDO DEL
g TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL Y DE SENTENCIA PENAL 1° 341 256 597 189 408
5
S .
= JUZGADO PUBLICO MIXTO DE FAMILIA, DE LA NINEZ Y
z ADOLESCENCIA E INSTRUCCION PENAL 1 1300 537 1837 296 1541
=
% | JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE FAMILIA, DE LA
S | NINEZY ADOLESCENCIA, DE PARTIDO DEL TRABAJO Y SEGURIDAD 51 45 9 35 61
o4 SOCIAL Y DE SENTENCIA PENAL 1°
2
S | JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE FAMILIA, DE
E LA NINEZ Y ADOLESCENCIA E INSTRUCCION PENAL 1° 75 102 177 94 83
(7]
8S
JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE FAMILIA, DE
2 é LA NINEZ Y ADOLESCENCIA E INSTRUCCION PENAL 1° 167 245 412 244 168
-]
E
S JUZGADO PUBLICO MIXTO EN LO CIVILY COMERCIAL, DE
< | FAMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA E INSTRUCCION PENAL 21 29 50 27 23
S s
< 1
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL, DE PARTIDO DEL
TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL Y DE SENTENCIA PENAL 1° 80 234 314 164 150
JUZGADO PUBLICO MIXTO DE FAMILIA, DE LA NINEZ Y
ADOLESCENCIA E INSTRUCCION PENAL 1° 1500 220 1720 182 1538
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL, DE PARTIDO DEL - a5 109 . 32
TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL Y DE SENTENCIA PENAL 1°
ADO PUBLICO MIXTO DE FAMILIA, NINEZ Y ADOLESCENCIA
E INSTRUCCION PENAL 1° 226 326 552 231 321
ADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE FAMILIA, DE
A NINEZ Y ADOLESCENCIA E INSTRUCCION PENAL 1° 438 222 660 293 367

ZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE FAMILIA,
LA NINEZ Y ADOLESCENCIA, DE PARTIDO DEL TRABAJO Y 17 42 59 32 27
SEGURIDAD SOCIAL E INSTRUCCION PENAL 1°

JUZGADO PUBLICO MIXTO DE FAMILIA, DE LA NINEZ Y
ADOLESCENCIA, DE PARTIDO DEL TRABAJO Y SEGURIDAD 16 35 51 26 25
SOCIALY SENTENCIA PENAL 1°

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL E INSTRUCCION PENAL 1° 259 60 319 108 211

JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE FAMILIA,
DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA, DE PARTIDO DEL TRABAJO Y 51 63 114 72 42
SEGURIDAD SOCIAL E INSTRUCCION PENAL 1°

JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE FAMILIA,
DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA, DE PARTIDO DEL TRABAJO Y 80 76 156 50 106
SEGURIDAD SOCIAL E INSTRUCCION PENAL 1°

JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE FAMILIA, DE

LA NINEZ Y ADOLESCENCIA E INSTRUCCION PENAL 1° 106 340 446 406 40
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=
S JUZGADO _PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE FAMILIA,
1 DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA DE PARTIDO DEL TRABAJO Y 83 118 201 132 69
3 SEGURIDAD SOCIAL E INSTRUCCION PENAL 1°
9]
=
<Z | JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE FAMILIA, DE
=2 LA NINEZ Y ADOLESCENCIA E INSTRUCCION PENAL 1° 146 187 333 134 199
<
3 JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE FAMILIA,
z DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA, DE PARTIDO DFL TRABAJO Y 45 73 118 91 27
E: SEGURIDAD SOCIAL Y DE SENTENCIA PENAL 1°
5
282 | JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE FAMILIA,
2T | DELANINEZY ADOLESCENCIA, DE PARTIDO DEL TRABAJO Y 10 40 50 15 35
o2 SEGURIDAD SOCIAL E INSTRUCCION PENAL 1°
<

PROYECCION A 30/11/2017 3.554 1.569 1.985

De los totales referidos en la tabla anterior, se tiene que en el periodo comprendido entre el 1° de enero
al 31 de octubre de 2017, la carga procesal asumida por los Tribunales y Juzgados de Provincia del
departamento de La Paz, alcanzé un total de 17.768 causas, de las cuales fueron resueltas 7.847, quedando
un remanente de 9.921.
JUZGADOS Y TRIBUNALES DE PROVINCIA
LA PAZ

" CAUSAS RESUELTAS M CAUSAS PENDIENTES Conforme a los datos generados al 3
de octubre de 2017 y la proyecci6
efectuada al 30 de noviembre de 2017
ReSoELl los Tribunales y Juzgados de provinc
9416 44% del departamento de La Paz, resolve
9.416 causas lo que representa el 4
del total de la carga procesal gene
estimando un remanente de 1
causas que se constituye en el 56
total.

CAUSAS
PENDIENTES|
11906 | 56%

2.2.2. TRIBUNAL DEPARTAMENTAL DE JUSTICIA DE SANTA CRUZ

El Tribunal Departamental de Justicia de Santa Cruz, se encuentra presidido por el Dr. Zenén Rodrig

2.2.2.1. Sala Plena y Salas Especializadas

La labor jurisdiccional desarrollada por el Tribunal Departamental de Justicia de Santa Cruz, a
su Sala Plena y sus Salas Especializadas dentro del periodo comprendido entre el 1° de enero
octubre de la gestién 2017, afront6 una carga procesal de 5.332 causas, de las cuales 727 corres
al remanente de la gestién 2016 y 4.605 a las causas de reciente ingreso en el periodo senalado
forma, en base a los datos referidos y del promedio mensual generado, se tiene como proyeccion al
noviembre de 2017 un ingreso adicional de 533 causas; todo ello, conforme al detalle que se pres
continuacion:

CAUSAS CAUSAS
MATERIAS REMANENTES AL INGRESADAS AL TOTAL
31/12/2016 31/10/2017

CAUSAS CAUSAS
RESUELTAS PENDIENTES

SALA PLENA 0 10 10 10 0

SALA CIVIL, COMERCIAL, FAMILIA, NINEZ Y ADOLESCENCIA,
VIOLENCIA INTRAFAMILIAR O DOMESTICA Y PUBLICA PRIMERA 45 446 491 490 1
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SALA CIVIL, COMERCIAL, FAMILIA, NINEZ Y ADOLESCENCIA,
VIOLENCIA INTRAFAMILIAR O DOMESTICA Y PUBLICA 107 333 440 323 117
SEGUNDA
SALA CIVIL, COMERCIAL, FAMILIA, NINEZ Y ADOLESCENCIA,
VIOLENCIA INTRAFAMILIAR O DOMESTICA Y PUBLICA TERCERA 272 348 620 484 136
SALA CIVIL, COMERCIAL, FAMILIA, NINEZ Y ADOLESCENCIA,
VIOLENCIA INTRAFAMILIAR O DOMESTICA Y PUBLICA CUARTA 0 698 698 202 496
SALA PENAL PRIMERA 0 631 631 591 40
SALA PENAL SEGUNDA 27 864 891 879 12
SALA PENAL TERCERA 27 725 752 732 20
SALA EN MATERIA DETRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL - - 188 . 9
SALA EN MATERIA DE TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL
REELN on 15 253 268 233 35
SALA CONTENCIOSA Y CONTENCIOSA ADMINISTRATIVA 1° 0 43 43 24 19

De los datos contenidos en la tabla anterior, se advierte que al 31 de octubre de 2017 la Sala Plena y las
Salas Especializadas del Tribunal Departamental de Justicia de Santa Cruz resolvieron 4.434 causas, lo
que representa un 83% del total de la carga procesal generada; quedando un remanente de 898 causas
que constituyen el 17% del total.

SALA PLENAY SALAS ESPECIALIZADAS

SANTA CRUZ Conforme a ello, en el gréfico

EICAUSAS RESUELTAS  EICAUSAS PENDIENTES precedente se advierte que del total

I sas de la carga procesal generada a
Pl;ﬁg);EII\;EES\ . octqbre y consiguiente proyeccion a
/a . noviembre de 2017, la Sala Plena y

£ las Salas Especializadas del Tribunal

CAUSAS Departamental de Justicia de Santa
R:,f%ﬁl;ﬁ,' Cruz, tendrian resueltas 4.877 causas
(83%), quedando pendientes para su

resolucion 988 causas (17%).

2.2.2.2. Juzgados y Tribunales de Capital

e |a gestion 2017, los Tribunales y Juzgados de la Capital del departamento de Santa Cruz,
labor jurisdiccional con un remanente de 68.252 causas pertenecientes a la gestion 2016,
sumaron las 75.228 causas de reciente ingreso, generandose una carga procesal total de
sas al 31 de octubre de 2017. Cifra, a la que debe sumarse 14.348 causas conforme a la
efectuada al 30 de noviembre de 2017. Detalle que se presenta a continuacién:

CAUSAS CAUSAS
MATERIAS REMANENTES AL INGRESADAS TOTAL
31/12/2016 AL 31/10/2017

CAUSAS CAUSAS
RESUELTAS PENDIENTES

O DE INSTRUCCI(I;)EI}J\I X I\_/I1(;)LENCIA HACIA LA MUJER 279 1213 1485 407 1078
DO DE INSTRUCCION Y VIOLENCIA HACIA LA MUJER 2° 398 1073 1471 958 513
~ JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 3° 1455 1337 2792 2074 718
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 4° 985 793 1778 810 968
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 5° 3596 1574 5170 960 4210
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 6° 344 797 1141 1009 132
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 7° 2194 10678 12872 1207 11665
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 8° 2210 847 3057 1042 2015
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 9° 5687 1102 6789 1305 5484
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 10° 613 920 1533 581 952
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 11° 1096 2892 3988 2290 1698
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 12° 591 1304 1895 797 1098
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JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 13°

JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 14°

JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 15°

JUZGADO DE INSTRUCCION ANTICORRUPCION Y VIOLENCIA
CONTRA LA MUJER 1°

JUZGADO DE SENTENCIA PENAL 1°

JUZGADO DE SENTENCIA PENAL 2°

JUZGADO DE SENTENCIA PENAL 3°

JUZGADO DE SENTENCIA PENAL 4°

JUZGADO DE SENTENCIA PENAL 5°

JUZGADO DE SENTENCIA PENAL 6°

JUZGADO DE SENTENCIA PENAL 7°

JUZGADO DE SENTENCIA PENAL 8°

JUZGADO DE SENTENCIA PENAL 9°

JUZGADO DE EJECUCION PENAL 1°

JUZGADO DE EJECUCION PENAL 2°

JUZGADO DE EJECUCION PENAL 3°

JUZGADO DE EJECUCION PENAL 4°

TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 1°

TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 2°

TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 3°

TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 4°

TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 5°

TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 6°

TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 7°

TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 8°

TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 9°

TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 10°

TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 11°

TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 12°

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 1°

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 2°

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 3°

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 4°

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 5°

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 6°

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 7°

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 8°

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 9°

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 10°

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 11°

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 12°

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 13°

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 14°

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 15°

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 16°

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 17°

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 18°

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 19°

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 20°

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 21°

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 22°

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 23°

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 24°

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 25°

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 26°

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 27°

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 28°
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JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 29° 213 446 659 591 68
JUZGADO PUBLICO CIVIL Y COMERCIAL 30° 95 643 738 390 348
VA0 PRIERREER i SN ™ M| 27 | maer | aaon | e | s
LGP F RSTRUCCION PENAL 20 PLANG000 £ 804 2689 3493 2656 837
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 1° 427 306 733 451 282

JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 2° 951 397 1348 480 868

JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 3° 760 484 1244 626 618

JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 4° 549 397 946 359 587

JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 5° 735 378 1113 372 741

JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 6° 480 389 869 355 514

JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 7° 738 483 1221 491 730

JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 8° 228 380 608 349 259

JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 9° 628 560 1188 444 744

JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 10° 465 1120 1585 697 888

JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 11° 173 479 652 500 152

JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 12° 675 795 1470 991 479

JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 13° 371 475 846 674 172

JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 14° 204 1063 1267 835 432

JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 15° 639 786 1425 630 795

JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 16° 116 1067 1183 697 486

JUZGADO DE PARTIDO DEL TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL 1° 1012 363 1375 550 825
JUZGADO DE PARTIDO DEL TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL 2° 716 871 1587 685 902
JUZGADO DE PARTIDO DEL TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL 3° 1083 880 1963 1493 470
JUZGADO DE PARTIDO DEL TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL 4° 506 856 1362 834 528
ZGADO DE PARTIDO DEL TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL 5° 784 857 1641 765 876
ZGADO DE PARTIDO DEL TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL 6° 909 830 1739 1193 546
GADO DE PARTIDO DEL TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL 7° 914 878 1792 1112 680
GADO DE PARTIDO DEL TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL 8° 252 908 1160 958 202
JUZGADO ADMI?&?;EJ/_};I;I'\{I% 1(E’OACTIVO FISCAL 480 132 612 145 467

DO ADMINISTRTIVO COACTIVO FISCAL TRIBUTARIO2® 756 228 984 79 905

ADO PUBLICO DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA 1° 373 353 726 267 459

DO PUBLICO DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA 2° 356 403 759 327 432

PUBLICO DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA 3° 250 398 648 400 248
NSTRUSEé%NLQrchlSRR:z}JPCloN Y VIOLENCIA 279 1213 1485 407 1078

PROYECCION NOV.

14.348 6.570 7.779

s contenidos en la tabla anterior, se observa que de las 143.480 causas que representan la

e la carga procesal generada para su resolucion al 31 de octubre de 2017, los Tribunales y
de la capital del departamento de Santa Cruz, resolvieron 65.695 causas, que representa un 46%
quedando un remanente de 77.785 que infiere el restante 54%.

JUZGADOS Y TRIBUNALES DE CAPITAL
SANTA CRUZ

FICAUSAS RESUELTAS  CAUSAS PENDIENTES

SAS = CAUSAS
IENTES| Sy RESUELTAS |
564 | 54% "-\ 72265 46%

De los datos precedentes, se advierte
que del total de la carga procesal
asumida por los Tribunales y Juzgados de
Capital del departamento de Santa Cruz
al 31 de octubre y con la proyeccién
efectuada al 30 de noviembre de 2017;
seran resueltas un aproximado de
72.265 causas que representan el 46%
del total, quedando un remanente de
85.564 causas que constituyen el 54%.
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2.2.2.3. Juzgados y Tribunales de Provincia

En cuanto a la labor jurisdiccional desarrollada en los Tribunales y Juzgados de Provincia del departamento
de Santa Cruz, se gener6 una carga procesal de 42.354 causas al 31 de octubre de 2017, producto de
las remanentes de la gestion 2016 en un nimero de 21.396 y las 20.958 ingresadas el 2017; a las que se
adicionan 4.235 causas conforme a la proyeccién generada al 30 de noviembre de 2017. Todo ello de
acuerdo a la relacion que se presenta seguidamente:

<
o
> CAUSAS CAUSAS
= MATERIAS REMANENTES  INGRESADAS ~ TOTAL ~ CALSAS — CALSAS
3 AL31/12/2016 AL 31/10/2017
&
ld
Oy
z0
3= JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL,
b DE FAMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA E
zs INSTRUCCION PENAL 1°
S0
wy
<
< JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL,
= DE FAMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA E
22 INSTRUCCION PENAL 1°
= TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 1°
vy
N JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL,
= DE FAMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA E
2 INSTRUCCION PENAL 1°
)
9 JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL,
g DE FAMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA E
< INSTRUCCION PENAL 1°
9]
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 1°
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 2°
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 3°
= JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 1°
S | 1UZGADO PUBLICO DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA Y

DE SENTENCIA PENAL 1°

JUZGADO DE PARTIDO DEL TRABAJO Y SEGURIDAD
SOCIAL E INSTRUCCION PENAL 1°

TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 1°

JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE
FAMILIA E INSTRUCCION PENAL 1°

JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE
FAMILIA, DE PARTIDO DEL TRABAJO Y SEGURIDAD
SOCIALY DE SENTENCIA PENAL 2°

TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 1°

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIALY DE
SENTENCIA PENAL 1°

JUZGADO PUBLICO MIXTO DE FAMILIA, DE LA NINEZ Y
ADOLESCENCIA E INSTRUCCION PENAL 1°

COTOCA | COMARAPA | CONCEPCION

JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE LA
NINEZ Y ADOLESCENCIA Y DE SENTENCIA PENAL 1°

JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA E INSTRUCCION PENAL 1°

EL

JUZGADO PUBLICO MIXTO EN LO CIVILY COMERCIAL,
DE FAMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA E
INSTRUCCION PENAL 1°

LA
GUARDIA | TORNO

JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE
FAMILIA E INSTRUCCION PENAL 1°

JUZGADO PUBLICO MIXTO EN LO CIVILY COMERCIAL,
DE FAMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA, DE PARTIDO
DEL TRABA]OY SEGURIDAD SOCIAL E INSTRUCCION
PENAL 1°

MINEROS | LAGUNILLAS

JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL,
DE FAMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA E
INSTRUCCION PENAL 1°

W
(>
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= JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL,
z DE FAMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA E 533 79 612 4 608
E INSTRUCCION PENAL 1°
Q
= JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL,
3 DE FAMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA E 3 23 26 0 26
g INSTRUCCION PENAL 2°
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 1° 401 884 1285 300 985
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 2° 3718 1006 4724 2817 1907
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 1° 579 264 843 147 696
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 2° 446 374 820 193 627
g JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 3° 640 393 1033 407 626
E 2
z JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 4° 311 463 774 681 93
b JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 1° 161 457 618 323 295
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 2° 70 551 621 523 98
JUZGADO DE PARTIDO DEL TRABAJO Y SEGURIDAD
SOCIAL Y DE SENTENCIA PENAL 1° 439 169 608 119 489
TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 1° 897 258 1155 85 1070
F JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL,
= DE FAMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA E 92 313 405 197 208
g INSTRUCCION PENAL 1°
N JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 1° 13 89 102 40 62
ez .
< |JUZGADO PUBLICO CIVILY DE PARTIDO DEL TRABAJO Y
2 SEGURIDAD SOCIAL g AL Al B2 185
1) z =
© |JuzZGADO PUBLICO MIXTO DE FAMILIA Y DE LA NINEZ Y
% ADOLESCENCIA 1° 119 185 304 151 153
= TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 1° 239 36 275 32 243
N
Z | JUZGADO PUBLICO MIXTO EN LO CIVILY COMERCIAL,
= DE FAMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA E 163 201 364 90 274
S INSTRUCCION PENAL 1°
z JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL,
£ DE FAMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA E 28 114 142 86 56
= INSTRUCCION PENAL 1°
g |1UzGADO PUBLICO DE FAMILIA E INSTRUCCION PENAL — S 1135 880 255
™
S | JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE LA
NINEZ Y ADOLESCENCIA, DE PARTIDO DEL TRABAJO Y 100 182 282 190 92
SEGURIDAD SOCIAL Y DE SENTENCIA PENAL 1°
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL, DE PARTIDO
DE TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL Y DE SENTENCIA 103 105 208 89 119
PENAL 1°
ZGADO PUBLICO MIXTO DE FAMILIA, DE LA NINEZ Y
ADOLESCENCIA E INSTRUCCION PENAL 1° 177 286 463 181 282
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL E
INSTRUCCION PENAL 1° 26 278 304 137 167
ADO PUBLICO MIXTO DE FAMILIA, DE LA NINEZ
ADOLESCENCIA, DE PARTIDO DEL TRABAJO Y 119 45 164 50 114
GURIDAD SOCIAL Y DE SENTENCIA PENAL 1°
ADO PUBLICO CIVIL Y COMERCIAL, DE FAMILIA E
B U CCION TeNAC T 146 1054 1200 353 847
JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE
AMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA, DE PARTIDO
DEL TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL E INSTRUCCION 187 154 341 221 120
PENAL 1°
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 1° 20 312 332 306 26
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA E INSTRUCCION
gl 840 528 1368 392 976
JUZGADO PUBLICO MIXTO DE FAMILIA, NINEZ
ADOLESCENCIA Y SENTENCIA PENAL 1° 19 37 56 39 17
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 1° 759 676 1435 734 701
JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVIL Y COMERCIAL, DE
FAMILIA Y DE SENTENCIA PENAL 1° 401 927 1328 908 420
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 1° 585 953 1538 666 872
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL Y DE PARTIDO
DEL TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL 1° 734 404 1138 491 647
JUZGADO PUBLICO MIXTO DE FAMILIA, DE LA NINEZ Y
ADOLESCENCIA Y DE SENTENCIA PENAL 1° 635 429 1064 329 735
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| | eeoveccionNov. | 4255 | 1e1s | 2418

De los totales referidos en la tabla anterior, se tiene que en el periodo comprendido entre el 1° de enero
al 31 de octubre de 2017, la carga procesal asumida por los Tribunales y Juzgados de Provincia del
departamento de Santa Cruz, alcanzé un total de 42.354 causas, de las cuales fueron resueltas 18.176,
quedando un remanente de 24.178.

JUZGADOS Y TRIBUNALES DE PROVINCIA De acuerdo a los datos generados al 31 de

SANTA CRUZ octubre de 2017 y la proyeccion efectuada
al 30 de noviembre de 2017, los Tribunales

FCAUSAS RESUELTAS ECAUSAS PENDIENTES o 0
y Juzgados de provincia del departamento

CAUSAS de Santa Cruz, resolverian 19.994 causas,
CAUSAS Eiiﬁiﬂ’;i,u‘ lo que representa el 43% del total de la
PENDIENTES)| carga procesal generada, estimando un

26596 57% remanente de 26.596 causas, que se

constituye en el 57% del total.

2.2.3. TRIBUNAL DEPARTAMENTAL DE JUSTICIA DE COCHABAMBA

El Tribunal Departamental de Justicia de Cochabamba, se encuentra presidido por el Dr. Jimy Rudy Siles Melgar.

2.2.3.1. Salas Especializadas

Conforme a los datos proporcionados por el Tribunal Departamental de Justicia de Cochabamba dent
del periodo comprendido entre el 1° de enero al 31 de octubre de 2017, la carga procesal asumida por
Salas Especializadas, alcanz6 un total de 8.885 causas, de las cuales 4.060 son remanentes de la ges
2016 y 4.825 causas son de nuevo ingreso. Todo ello, de acuerdo al detalle siguie

CAUSAS CAUSAS NUEVAS

MATERIAS REMANENTES AL INGRESADAS AL
31/12/2016 31/10/2017

TOTAL CAUSAS CAUSAS CAUSAS
AL 31/10/2017  RESUELTAS PENDIENTES

SALA EN MATERIA CIVILY COMERCIAL PRIMERA 590 548 1.138 704
SALA EN MATERIA CIVILY COMERCIAL SEGUNDA 329 457 786 322
SALA EN MATERIA PENAL PRIMERA 278 491 769 424
SALA EN MATERIA PENAL SEGUNDA 531 1.025 1.556 691
SALA EN MATERIA PENAL TERCERA 1.192 761 1.953 581
SALA SOCIAL, ADMINISTRATIVA, CONTENCIOSA Y
CONTENCIOSA ADMINISTRATIVA PRIMERA 444 298 742 331
SALA SOCIAL, ADMINISTRATIVA, CONTENCIOSA Y
CONTENCIOSA ADMINISTRATIVA SEGUNDA 0 268 268 268
SALA FAMILIAR, DE NINEZ Y ADOLESCENCIA 696 343 1.039 502
SALA MIXTA CIVIL, FAMILIAR, DE NINEZ Y
ADOLESCENCIA 0 634 634 196

Conforme al grafico precedente, se SALAS ESPECIALIZADAS
advierte que las Salas Especializadas del
COCHABAMBA

Tribunal Departamental de Justicia de

Cochabamba, hasta el 31 de octubre de LCAUSAS RESUELTAS M CAUSAS PENDIENTES
2017 resolvieron 4.019 causas lo que
representa el 45% del total, teniendo
como pendientes 4.866 que infieren el
55% de la carga procesal generada por el

. CAUSAS
periodo contemplado. PENDIENTES |

4,866 | 55%
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2.2.3.2. Juzgados y Tribunales de Capital

En los Juzgados y Tribunales de la capital del departamento de Cochabamba, se gener6 al 31 de octubre
de 2017 una carga procesal de 83.774 causas, como resultado de las 45.242 remanentes de la gestion
2016 y las 38.532 causas de reciente ingreso. Conforme al desglose que se tiene seguidamente:

CUsas CALSAS CAUSAS CAUSAS

RESUELTAS PENDIENTES

MATERIAS REMANENTES AL IGRESADAS AL CAUSAS AL
31/12/2017 31/10/2017 31/10/2017

JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 1° 4.100 445 4.545 480 4.065
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 2° 1.659 583 2.242 341 1.901
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 3° 2.381 496 2.877 1.320 1.557
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 4° 878 571 1.449 321 1.128
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 5° 769 518 1.287 589 698
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 6° 2.075 577 2.652 390 2.262
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 7° 2.626 492 3.118 616 2.502
: JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 8° 258 619 877 283 594
) J ONTRAVIOLENGIA HACIA LA MUJER 15 106 1,556 1.662 570 1.092
lUZ%ﬁgf;gg,‘,{*g‘,;‘ggﬂ%&gﬁA,& Eaee 2.195 1.265 3.460 1.039 2.421
B Y CoNTRA LA 453 1352 1.805 1.469 336
JUZGADO DE SENTENCIA PENAL 1° 197 477 674 350 324
JUZGADO DE SENTENCIA PENAL 2° 779 267 1.046 162 884
JUZGADO DE SENTENCIA PENAL 3° 213 450 663 375 288
JUZGADO DE SENTENCIA PENAL 4° 218 220 438 191 247
G QUIDADORY DE SENTENCIA PENAL 5- 72 460 532 440 92
JUZGADO DE EJECUCION PENAL 1° 846 70 916 383 533
JUZGADO DE EJECUCION PENAL 2° 1.409 482 1.891 254 1.637
JUZGADO DE EJECUCION PENAL 3° 876 428 1.304 469 835
TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 1° 67 104 171 74 97
TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 2° 444 101 545 52 493
TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 3° 182 90 272 96 176
TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 4° 232 94 326 62 264
TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 5° 125 105 230 106 124
TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 6° 172 96 268 71 197
TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 7° 147 98 245 97 148
ZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 1° 190 624 814 625 189
L ZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 2° 877 639 1.516 698 818
ZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 3° 569 530 1.099 505 594
GADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 4° 429 511 940 731 209
UZ GADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 5° 235 578 813 637 176
L ZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 6° 234 646 880 677 203
UZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 7° 490 559 1.049 622 427
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 8° 137 623 760 657 103
1 JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 9° 393 527 920 538 382
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 10° 191 565 756 545 211
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 11° 640 483 1.123 445 678
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 12° 424 625 1.049 661 388
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 13° 1.010 550 1.560 652 908
JUZAGDO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 14° 461 633 1.094 658 436
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 15° 366 553 919 803 116
I JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 16° 29 613 642 632 10
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 17° 612 627 1.239 650 589
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 18° 20 626 646 611 35
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 19° 741 619 1.360 725 635
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 20° 162 603 765 570 195
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 616 773 681 92
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JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 22° 110 562 672 665 7
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 23° 1.075 622 1.697 806 891
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 24° 148 623 771 658 113
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 25° 58 526 584 535 49
JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVIL, DE FAMILIA E
INSTRUCCION PENALY CONTRA LA VIOLENCIA HACIA 532 995 1.527 783 744
LA MUJER N° 1 (EPI SUR)
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 1° 302 498 800 382 418
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 2° 65 513 578 500 78
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 3° 180 533 713 428 285
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 4° 222 473 695 520 175
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 5° 101 493 594 466 128
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 6° 187 507 694 521 173
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 7° 472 392 864 427 437
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 8° 86 505 591 473 118
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 9° 730 501 1.231 537 694
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 10° 1.223 506 1.729 911 818
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 11° 2.041 388 2.429 593 1.836
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 12° 780 511 1.291 511 780
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 13° 201 542 743 531 212
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 14° 110 556 666 606 60
JUZGADO DE PARTIDS(())(I_‘)IiLLT:EABA'OY SEGURIDAD 1.981 329 2.310 528 1.782
JUZGADO DE PARTIDS%(?IEALLT;ABMO Y SEGURIDAD 470 559 1.029 847 182
JUZGADO DE PARTIDS(())(?IiLLT;ABAlOY SEGURIDAD 879 576 1.455 476 979
JUZGADO DE PARTIDS(())(I_‘)II/E\LLT4R°ABA'O Y SEGURIDAD 712 559 1.271 491 780
JUZGADO DE PARTIDO MIXTO DEL TRABAJO Y
SEGURIDAD SOCIAL, ADMINISTRATIVO,COACTIVO 166 97 263 91 172
FISCALY TRIBUTARIO 1°
JUZGADO PUBLICO DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA 1° 257 581 838 594 244
JUZGADO PUBLICO DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA 2° 102 745 847
JUZGADO PUBLICO DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA 3° 206 474 680

JUZGADOS Y TRIBUNALES DE CAPITAL
. COCHABAMBA
Del total de la carga procesal asumida al

31 de octubre de 2017 por los Tribunales HICAUSAS RESUELTAS ~ HCAUSAS PENDIENTES
y Juzgados de Capital del departamento
de Cochabamba, se resolvio el 38,87%
con 38.879 causas, quedando por
resolver 44.895 que representan el
44,89% del total.

RES
"\‘__38,3
3\

CAUSAS
PENDIENTES|
44,895 | 54%

2.2.3.3. Juzgados y Tribunales de Provincia

En cuanto a la labor jurisdiccional desarrollada en los Tribunales y Juzgados de Provincia del departam =:
de Cochabamba, al 31 de octubre de 2017 se generé una carga procesal de 39.774 causas, productc
las 16.542 remanentes de la gestion 2016 y de las 23.232 causas ingresadas en el periodo sefalado
gestion 2017. De acuerdo a la relacién, que se presenta seguidamente:

CAUSAS CAUSAS TOTAL CAUSAS
MATERIAS REMANENTES AL IGRESADAS AL CAUSAS AL RESUELTAS AL
31/12/2017 31/10/2017 31/10/2017 31/10/2017

CAUSAS
PENDIENTES

PROVINCIA
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JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL Y DE
PARTIDO DEL TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL 1° 116 371 487 301 186
[*8)
w :
= | 1uzGapO PUBLICO DE FAMILIA E INSTRUCCION . - . - 248
o
< | TRIBUNAL DE SENTENCIA 1° JUZGADO PUBLICO
DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA Y DE SENTENCIA 52 60 112 47 65
PENAL
® | JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL,
= | 'DEFAMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA, DE - - 83 12 7
N | PARTIDO DEL TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL E
z INSTRUCCION PENAL 1°
JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL,
DE FAMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA, E 28 259 287 198 89
= INSTRUCCION PENAL 1°
= | JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL,
< | 'DEFAMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA, DE . T . . 2
PARTIDO DEL TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL Y DE
SENTENCIA PENAL 2°
w | JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL,
3 | DEFAMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA, DE " 75 T 14 106
S | PARTIDO DELTRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL E
< INSTRUCCION PENAL 1°
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL E
g INSTRUCCION PENAL 1° 137 436 573 447 126
z JUZGADO PUBLICO MIXTO DE FAMILIA, DE LA
= NINEZ Y ADOLESCENCIA Y DE PARTIDO DEL
S | TRABAJOY SEGURIDAD SOCIAL Y DE SENTENCIA 137 172 309 283 26
PENAL 1°
~
S | JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL,
= DE FAMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA E 137 428 565 440 125
= INSTRUCCION PENAL 1°
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 1° 25 294 319 285 34
g -
g JUZGADO PUBLICO DE FAMILIAY DE SENTENCIA 261 . 189 . 308
(@] ” p
JUZGADO PUBLICO DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA
E INSTRUCCION PENAL 1° 58 278 336 185 151
JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE
FAMILIA E INSTRUCCION PENAL 1° 2.079 1.212 3.291 694 2.597
JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE
FAMILIAY DE SENTENCIA PENAL 1° 291 601 892 582 310
TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 1° 64 76 140 37 103
GADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL,
)E FAMILIA DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA E 85 193 278 185 93
INSTRUCCION PENAL 1°
ADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL,
AMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA E 78 707 785 536 249
INSTRUCCION PENAL 1°
ADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL,
AMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA E 55 290 345 272 73
INSTRUCCION PENAL 1°
ZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL,
)E FAMILA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA, DE
PARTIDO DEL TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL E 106 133 239 162 77
INSTRUCCION PENAL 1°
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 2° 480 475 955 696 259
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 4° 150 696 846 744 102
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 5° 353 618 971 653 318
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 6° 15 630 645 609 36
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 1° 472 919 1.391 652 739
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 2° 2.257 770 3.027 569 2.458
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 1° 2.264 686 2.950 565 2.385
JUZGADO DE PARTIDO DEL TRABAJO Y SEGURIDAD o - o . i
TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 1° 729 147 876 95 781
TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 2° 274 83 191
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N
Z | JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL,
S | DEFAMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA Y DE 33 - - - .
= PARTIDO DEL TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL E
z INSTRUCCION PENAL 1°
W
JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE
= | LANINEZ Y ADOLESCENCIA Y DE SENTENCIA PENAL 1° 237 308 545 328 217
2 p
S | JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE
D | LANINEZY ADOLESCENCIA Y DE SENTENCIA PENAL 2° 245 407 652 392 260
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 1° 625 411 1.036 298 738
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 1° 549 1.216 1.765 1.286 479
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 2° 9 1.506 1.602 1.061 541
JUZGADO PUBLICO MIXTO DE FAMILIA Y DE LA
2 NINEZ Y ADOLESCENCIA 1° 141 835 976 879 97
S [ uzcano PUBLICO MIXTO DE FAMILIA Y DE LA
& NINEZ Y ADOLESCENCIA 2° 207 793 1.000 967 33
JUZGADO DE PARTIDO MIXTO DE SENTENCIA
PENAL Y DEL TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL 1° 222 270 492 198 294
TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 1° 381 89 470 35 435
Z | JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL,
3 DE FAMILIA DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA, DE
= PARTIDO DEL TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL E 110 96 206 102 104
E: INSTRUCCION PENAL 1°
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL Y DE
E SENTENCIA PENAL 1° 176 432 608 486 122
-4 B
g JUZGADO PUBLICO MIXTO DE FAMILIA, DE LA
F | NINEZY ADOLESCENCIA E INSTRUCCION PENAL 1° 362 424 786 249 537
w JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL E
3 INSTRUCCION PENAL 1° L 165 2 el 1
< P
= JUZGADO PUBLICO MIXTO DE FAMILIA, DE LA
F | NINEZ Y ADOLESCENCIA Y DE SENTENCIA PENAL 1° 14 133 147 130 17
B
£ | JuZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE
2 FAMILIA E INSTRUCCION PENAL 1° 368 1.351 1.719 977 742
=
< A
2 | JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL,
© | DEFAMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA Y DE 57 294 351 327 24
S SENTENCIA PENAL 1°
=
S | JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL,
< DE FAMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA E 111 462 573 341
Z INSTRUCCION PENAL 1°
wn
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL Y DE
«E SENTENCIA PENAL 1° 7 st il 228
<
gg JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 1° 17 362 379 205
2 -
JUZGADO PUBLICO MIXTO DE FAMILIA Y DE LA
NINEZ Y ADOLESCENCIA 1° 28 318 346 309
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL, NINEZ
o | YADOLESCENCIA Y DE SENTENCIA PENAL 1° DE 0 57 57 16
E VINTO
> JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL, DE
FAMILIA E INSTRUCCION PENAL 1° 1.085 1.146 2.231 1.359

Conforme a los datos presentados, se
observa la resolucién de 20.606 causas
en los Tribunales y Juzgados de Provincia
del departamento de Cochabamba, lo que
representa el 52% del total de la carga
procesal generada al 31 de octubre de
2017, quedando un remanente de 19.168

causas que infieren un 44% del total.
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CAUSAS

PENDIENTES|
19,168| 48%

COCHABAMBA

HCAUSAS RESUELTAS AL 31/10/2017

2 CAUSAS PENDIENTES
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2.2.4. TRIBUNAL DEPARTAMENTAL DE JUSTICIA DE CHUQUISACA

El Tribunal Departamental de Justicia de Chuquisaca, se encuentra presidido por el Dr. Hugo Bernardo

Cordova Egliez.

2.2.4.1. Salas Especializadas

Dentro del periodo comprendido entre el 1° de enero al 31 de octubre de la gestion 2017, las Salas
Especializadas del Tribunal Departamental de Justicia de Chuquisaca, afrontaron una carga procesal de
2.088 causas, de las cuales 193 corresponden al remanente de la gestion 2016 y 1.895 a las causas de
reciente ingreso. A ello, conforme a la proyeccion basada en el promedio mensual derivado del periodo
en referencia, se estima que al 30 de noviembre de 2017 ingresaran 209 causas; todo ello, conforme al
detalle que se presenta a continuacion:

MATERIAS REMANENTESAL  INGRESADAS AL e A PEDIERTES
31/12/2016 31/10/2017

SALA CIVIL COMERCIAL 1° 0 364 364 348 16

SALA CIVIL COMERCIAL 2° 25 356 381 364 17

SALA PENAL 1° 0 267 267 213 54

SALA PENAL 2° 31 299 330 263 67

SALA SOCIAL ADMINISTRATIVA 137 359 496 292 204

SALA DE FAMILIA, NINEZ Y ADOLESCENCIA

grafico precedente se advierte
la totalidad de la carga procesal

De acuerdo a la informacién proporcionada por el Tribunal Departamental de Justicia de Chuquisaca, tal
omo se advierte de la tabla anterior, la resolucion de causas efectuada por sus Salas Especializadas al
de octubre de 2017 alcanz6 un total de 1.672 causas, lo que representa un 80% del total de la carga
ocesal generada, quedando un remanente de 416 causas que constituyen el 20% del total.

SALAS ESPECIALIZADAS
CHUQUISACA

al 31 de octubre y consiguiente 1 CAUSAS RESUELTAS B CAUSAS PENDIENTES
a noviembre de 2017, las Salas CAUSAS
idas del Tribunal Departamental ~ PENDIENTES|
458 20%

de Chuquisaca, resolverian
sas, que se constituyen en el
otal, quedando pendientes para
ion 458 causas de un total de
s decir un 20%.

2.2.4.2. Juzgados y Tribunales de Capital

CAUSAS
RESUELTAS|
1839 80%

ribunales y Juzgados de la Capital del departamento de Chuquisaca, iniciaron su labor jurisdiccional
ero de 2017 con 6.555 causas como remanente de la gestion 2016, a las que se adicionaron 18.654
sas de reciente ingreso, generandose de tal forma una carga procesal total de 25.209 causas al 31 de
bre de 2017. Cifra, a la que debe sumarse 2.521 causas conforme a la proyeccién efectuada al 30 de
bre de 2017. Detalle que se presenta a continuacion:

MATERIAS REMANENTESAL  IGRECADASAL | CAUSASAL ke | et
31/12/2017 31/10/2017 31/10/2017
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 1° 803 955 1758 1202 556
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 2° 766 961 1727 1099 628
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 3° 804 1117 1921 1192 729
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De la carga procesal asumida por los Tribunales y Juzgados de la capital del departamento de ¢
en el periodo comprendido entre el 1° de enero al 31 de octubre de 2017, fueron resueltas, ca
tiene de la tabla anterior, 18.231 causas, lo que representa un 72% del total, quedando un re

6.978 que involucran el 28%.

De los datos precedentes, se advierte que
del total de la carga procesal asumida por
los Tribunales y Juzgados de Capital del
departamento de Chuquisaca al 31 de
octubre, conjuntamente a la proyeccién
efectuada al 30 de noviembre de 2017;
se resolverda un aproximado de 20.054
causas que representan el 72% del
total, quedando un 28% de remanente
expresado en 7.676 causas.
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CAUSAS

JUZGADOS Y TRIBUNALES DE CAPITAL
CHUQUISACA

PENDIENTES| 7676

28%

JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 4° 1038 1124 2162 1086 1076
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 5° 839 1084 1923 1357 566
JUZGADO DE SENTENCIA PENAL 1° 126 264 390 260 130
JUZGADO DE SENTENCIA PENAL 2° 125 265 390 278 112
JUZGADO DE EJECUCION PENAL 0 1203 1203 1203 0
TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 1° 99 120 219 39 180
TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 2° 67 127 194 106 88
TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 3° 112 133 245 42 203
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 1° 59 456 515 423 92
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 2° 28 407 435 373 62
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 3° 38 427 465 368 97
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 4° 2 443 445 385 60
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 5° 85 389 474 408 66
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 6° 56 496 552 478 74
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 7° 56 409 465 397 68
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 8° 47 376 423 405 18
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 9° 17 451 468 456 12
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 10° 48 456 504 426 78
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 11° 62 461 523 428 95
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 12° 12 440 452 447 5
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 13° 81 455 536 478 58
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 14° 43 457 500 450 50
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 1° 454 454 422 32
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 2° 508 508 394 114
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 3° 313 313 236 7
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 4° 512 512 353 159
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 5° 50 592 642 458 184
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 6° 92 450 542 407 135
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 7° 88 365 453 409 44
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 8° 79 416 495 421 74
JUZGADO DE PARTIDO DEL TRABAJO Y SEGURIDAD
SOCIAL, ADMINISTRATIVO, COACTIVO FISCALY 316 246 562 254 308
TRIBUTARIO 1°
JUZGADO DE PARTIDO DEL TRABAJO Y SEGURIDAD
SOCIAL, ADMINISTRATIVO, COACTIVO FISCALY 100 255 355 251
TRIBUTARIO 2°
JUZGADO DE PARTIDO DEL TRABAJO Y SEGURIDAD
SOCIAL, ADMINISTRATIVO, COACTIVO FISCALY 97 261 358 242
TRIBUTARIO 3°
JUZGADO PUBLICO DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA 1° 141 505
JUZGADO PUBLICO DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA 2° 179 301
PROYECCION NOV.
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2.2.4.3. Juzgados y Tribunales de Provincia

En cuanto a la labor jurisdiccional desarrollada en los Tribunales y Juzgados de Provincia del departamento
de Chuquisaca, se gener6 una carga procesal de 5.713 causas al 31 de octubre de 2017, producto de las
remanentes de la gestion 2016 en un nimero de 1.494 y de las 4.219 de reciente ingreso; a las que se
adicionarian 571 causas conforme a la proyeccion generada al 30 de noviembre de 2017. Todo ello de
acuerdo a la relacion que se presenta a continuacion:

CAUSAS
IGRESADAS

CAUSAS
RESUELTAS CAUSAS
PENDIENTES

CAUSAS
MATERIAS REMANENTES
AL 31/12/2017

TOTAL
CAUSAS AL

31/10/2017

A
31/10/2017 31/10/2017

=
O
Z
S
Q
I~
-9

JUZGADO PUBLICO CIVILY COOMERCIAL, Y SENTENCIA - -~ _— o 25
A PENAL 1
i
\I g JUZGADO PUBLICO CI})/IIEIN \/{\ E(Z)OMERCIAL, Y SENTENCIA - T E - 59
! Q
< . ~
; & | JUZGADO PUBLICO MIXTO DE FAMILIA, Y DE LA NINEZ
: = Y ADOLESCENCIA 1° g HIE — L 4
& g JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 1° 267 140 407 302 105
| TRIBUNAL DE SENTENCIA 1°,Y JUZGADO DE PARTIDO o 5 - o 15
! DEL TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL
L JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE
5 FAMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA , DE PARTIDO 6 166 172 143 29
E DEL TRABAJO Y S. S. Y SENTENCIA PENAL 1°
>=
g JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 1° 50 76 126 54 72
< | JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE
zg FAMILIA, DE NINEZ Y ADOLESCENCIA, DE PARTIDO DEL 15 57 72 47 25
o TRABAJOY S.S., E INSTRUCCION PENAL 1°
5 JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 1° 62 117 179 83 9
=)
T JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE
5 FAMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA, DE PARTIDO 27 273 300 193 107
z DEL TRABAJO Y S. S. Y SENTENCIA PENAL 1°
> .
2 JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE
E FAMILIA, DE NINEZ Y ADOLESCENCIA, DE PARTIDO DEL 44 88 132 83 49
N TRABAJOY S.S., E INSTRUCCION PENAL 1°
JUZGADO PUBLICO MIXTO DE FAMILIA, E
< INSTRUCCION PENAL 1° 54 181 R35 108 127
= | JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVIL Y COMERCIAL, DE LA > o o 0 s
= NINEZ Y ADOLESCENCIA 'Y SENTENCIA PENAL 1°
|
TRIBUNAL DE SENTENCIA 1°,Y JUZGADO DE PARTIDO
DEL TRABAJO Y SECURIDAD SOCIAL 32 28 60 26 34
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL E
INSTRUCCION PENAL 1° 9 % 2es 165 .
JUZGADO PUBLICO MIXTO DE FAMILIA, Y DE LA NINEZ
Y ADOLESCENCIA 1° 26 172 198 179 19
TRIBUNAL DE SENTENCIA 1°, JUZGADO DE PARTIDO
DEL TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL, Y DE SENTENCIA 90 74 164 32 132
PENAL
JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL,
DE FAMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA, E 203 172 375 355 20

INSTRUCCION PENAL 1°

JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE
FAMILIA, DE LA NINEZY ADOLESCENCIA, DE PARTIDO DEL 91 91 182 156 26
TRABAJOY S.S., Y DE SENTENCIA PENAL 1°

JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE
FAMILIA, NINEZ Y ADOLESCENCIA E INSTRUCCION 75 151 226 170 56
PENAL 1°

JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE
FAMILIA, NINEZ Y ADOLESCENCIA, E INSTRUCCION 46 162 208 136 72
PENAL 1°

TOMINA | ZUDANEZ

JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE
FAMILIA, NINEZ Y ADOLESCENCIA E INSTRUCCION 2 97 99 77 22
PENAL 1° - VILLA ABECIA

V.

JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE
FAMILIA, NINEZ Y ADOLESCENCIA E INSTRUCCION 37 170 207 159 48
PENAL 1° - VILLA SERRANO

V.
SERRANO | ABECIA
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JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL,
DE FAMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA, E 39 208 247 163 84
INSTRUCCION PENAL 1° - SAN LUCAS

S.
LUCAS

JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE
FAMILIA, DE NINEZ Y ADOLESCENCIA, E INSTRUCCION 50 203 253 160 93
PENAL 1°

JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE
FAMILIA, DE NINEZ Y ADOLESCENCIA, E INSTRUCCION 62 132 194 116 78
PENAL 1° -

JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL,
DE FAMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA, E 34 94 128 105 23
INSTRUCCION PENAL 1°

SOPACHUY | HUACARETA | CULPINA

JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL,
DE FAMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA, E 41 131 172 125 47
INSTRUCCION PENAL 1°

JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE
FAMILIA, DE NINEZ Y ADOLESCENCIA, DE PARTIDO DEL 62 38 100 75 25
TRABAJOY S.S., E INSTRUCCION PENAL 1°

JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE
FAMILIA, DE NINEZY ADOLESCENCIA, DE PARTIDO DEL 6 133 139 91 48
TRABAJOY S.S., E INSTRUCCION PENAL 1°

JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE
FAMILIA, DE NINEZ Y ADOLESCENCIA, DE PARTIDO DEL 8 64 72
TRABAJOY S.S., E INSTRUCCION PENAL 1°

TARVITA | YOTALA | POROMA | MACHARETI

PROYECCION NOV.

De las cifras senaladas en la tabla anterior, se tiene que en el periodo comprendido entre el 1° de
al 31 de octubre de 2017, la carga procesal asumida por los Tribunales y Juzgados de Provin
departamento de Chuquisaca, alcanzé un total de 5.713 causas, de las cuales fueron resuelte
quedando un remanente de 1.648 causas, lo que infiere que se resolvié un 71% del total d

procesal.
JUZGADOS Y TRIBUNALES DE PROVINCI/

CHUQUISACA

T CAUSAS RESUELTAS ~ ECAUSAS PENDIENTES
Conforme a los datos generados al 31

de octubre de 2017 y la proyeccion o oo
efectuada al 30 de noviembre de 2017, 1813 29%
los Tribunales y Juzgados de provincia del
departamento de Chuquisaca, resolverian
4.472 causas, lo que representa el 71%
del total, estimando un remanente de
1.813 causas, que se constituye en el 29%
del total de la carga procesal generada, tal
cual se representa en el grafico anterior.

2.2.5. TRIBUNAL DEPARTAMENTAL DE JUSTICIA DE POTOSI |

El Tribunal Departamental de Justicia de Potosi, se encuentra presidido por el Dr. Gustavo Rosas (

2.2.5.1. Salas Especializadas

La labor jurisdiccional desarrollada por el Tribunal Departamental de Justiciz
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[ Salas Especializadas dentro del periodo comprendido entre el 1° de enero al 31 de octubre de la gestion

| 2017, afront6 una carga procesal de 1.634 causas, de las cuales 276 corresponden al remanente de la

: gestion 2016 y 1.358 a las causas de reciente ingreso en el periodo senalado. De tal forma, en base a los
datos referidos y del promedio mensual generado, se tiene como proyeccién al 30 de noviembre de 2017
un ingreso adicional de 163 causas; todo ello, conforme al detalle que se presenta a continuacioén:

CAUSAS

CAUSAS

CAUSAS CAUSAS
MATERIAS REMANENTES  INGRESADAS  TOTAL
AL 31/12/2016 AL 31/10/2017 RESUELTAS " - PENDIENTES
SALA EN MATERIA CIVILY COMERCIAL PRIMERA 139 201 340 158 182
b SALA EN MATERIA CIVILY COMERCIAL SEGUNDA 0 206 206 124 82
i SALA EN MATERIA PENAL PRIMERA 4 291 295 213 82
1
| SALA EN MATERIA PENAL SEGUNDA 33 294 327 280 47
SALA EN MATERIA SOCIAL, ADMINISTRATIVA, CONTENCIOSA Y
CONTENCIOSA ADMINISTRATIVA il e o7 =y 47
SALA EN MATERIA FAMILIAR, NINEZ Y ADOLESCENCIA
VIOLENCIA INTRAFAMILIAR O DOMESTICA Y PUBLICA 89 210 299 194 105

| eoveccoNNov. | 163 | 109 | 55 |

De los datos contenidos en la tabla anterior, se advierte que al 31 de octubre de 2017 las Salas Especializadas
- delTribunal Departamental de Justicia de Potosi resolvieron 1.089 causas, lo que representa un 67% del total
de la carga procesal generada; quedando un remanente de 545 causas que constituyen el 33% del total.

SALAS ESPECIALIZADAS
FOLERL Conforme a ello, en el gréfico
LUCAUSAS RESUELTAS M CAUSAS PENDIENTES precedente se advierte que del total de

la carga procesal generada a octubre y

CAUSAS consiguiente proyecciéon a noviembre
D IENTES| de 2017, las Salas Especializadas del
600 33%

CAUSAS Tribunal Departamental de Justicia de
Rﬁ’;ﬂf&;‘;ﬁ' Potosi, tendrian resueltas 1.198 causas

(67%), quedando pendientes para su
resolucion 600 causas (33%).

2.2.5.2. Juzgados y Tribunales de Capital

I
la gestion 2017, los Tribunales y Juzgados de la Capital del departamento de Potosi, iniciaron

risdiccional con un remanente de 8.648 causas pertenecientes a la gestion 2016, a las que se

as 14.521 causas de reciente ingreso, generandose una carga procesal total de 23.169 causas al

ubre de 2017. Cifra, a la que debe sumarse 2.317 causas conforme a la proyeccién efectuada al
viembre de 2017. Detalle que se presenta a continuacion:

016 0/20 : ; HAND
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 1° 1137 525 1662 406 1256
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 2° 315 750 1065 384 681
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 3° 2190 861 3051 599 2452
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 4° 759 736 1495 822 673
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 5° 675 764 1439 720 719
JUZGADO DE SENTENCIA PENAL 1° 616 333 949 146 803
JUZGADO DE SENTENCIA PENAL 2° 403 296 699 186 513
JUZGADO DE EJECUCION PENAL 1° 0 1239 1239 1235 4
TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 1° 94 82 176 35 141
TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 2° 64 82 146 90 56
TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 3° 69 86 155 64 91
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JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL1® 34 474 508 438 70
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL2° 115 451 566 462 104
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL3° 1 493 494 435 59
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL4® 86 484 570 523 47
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL5® 12 506 518 317 201
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL6® 309 457 766 626 140
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL7® 62 447 509 456 53
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 8° 59 471 530 471 59
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 9° 140 435 575 465 110
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 1° 190 315 505 324 181

JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 2° 198 426 624 337 287

JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 3° 74 505 579 358 221

JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 4° 167 481 648 421 227

JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 5° 59 609 668 595 73

JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 6° 54 667 721 642 79

JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 7° 70 617 687 502 185

L RRSNELC IR | e | e | w0 | am | am
I I I 0
et R I I =
JUZGADO PUBLICO DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA 1° 2 152 154 130 24
JUZGADO PUBLICO DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA 2° 17 178 195 161 34

PROYECCION NOV. 2.317 1.315 m

De los datos contenidos en la tabla anterior, se observa que de las 23.169 causas que representan |
totalidad de la carga procesal generada para su resolucion al 31 de octubre de 2017, los Tribunales
Juzgados de la capital del departamento de Potosi, resolvieron 13.151 causas, que representa un 57% de
total, quedando un remanente de 10.018 que infiere el restante 43%.

JUZGADOSY TRIBUNALES DE CAPITAL

RG] De los datos precedentes, se advierte

T CAUSAS RESUELTAS ~ ECAUSAS PENDIENTES del total de la carga procesal asumi
los Tribunales y Juzgados de Car
departamento de Potosi al 31 de

. y con la proyeccion efectuac
RESUERIGS de noviembre de 2017; sera
57% un aproximado de 14.446 c
representan el 57% del total,

un remanente de 11.020 ca

constituyen el 43%.

CAUSAS
PENDIENTES
11020
43 %

2.2.5.3. Juzgados y Tribunales de Provincia

En cuanto a la labor jurisdiccional desarrollada en los Tribunales y Juzgados de Provincia del departa
de Potosi, se generé una carga procesal de 16.811 causas al 31 de octubre de 2017, producto de
remanentes de la gestién 2016 en un ndmero de 7.541 y las 9.270 ingresadas el 2017; a las que
adicionan 1.681 causas conforme a la proyeccién generada al 30 de noviembre de 2017. Todo ellc
acuerdo a la relacion que se presenta seguidamente:

CAUSAS CAUSAS
MATERIAS REMANENTES  INGRESADAS TOTAL
AL 31/12/2016 AL 31/10/2017

CAUSAS CAUSAS
RESUELTAS  PENDIENTES

JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE FAMILIA,

DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA E INSTRUCCION PENAL 1° EZ

ACASIO RO e VN

N
Co
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<
e
2 | JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE FAMILIA, 10 ” 3 - 8
2 DE LA NINEZY ADOLESCENCIA E INSTRUCCION PENAL 1°
<
JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE,
< | FAMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA E INSTRUCCION 116 123 239 145 94
5 PENAL 1°
S JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE
< | FAMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA E INSTRUCCION 6 9% 102 77 25
PENAL 2°
172
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL, DE PARTIDO DEL
g TRABAJOY SEGURIDAD SOCIAL Y DE SENTENCIA PENAL 1° 298 175 473 168 305
< ~
£ JUZGADO PUBLICO MIXTO DE FAMILIA, DE LA NINEZ Y
& ADOLESCENCIA E INSTRUCCION PENAL 1 Sl 235 546 348 198
S | JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL, DE PARTIDO DEL
£ | TRABAJOY SEGURIDAD SOCIALY DE SENTENCIA PENAL 1° o 106 147 b 39
%
© | JUZGADO PUBLICO MIXTO DE FAMILIA, DE LA NINEZ Y
3 ADOLESCENCIA E INSTRUCCION PENAL 1° L 226 355 B 197
Q
£ | JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL, DE PARTIDO DEL 91 . 17 131 86
< | TRABAJOY SEGURIDAD SOCIALY DE SENTENCIA PENAL 1°
<
2 .
JUZGADO PUBLICO MIXTO DE FAMILIA, DE LA NINEZ Y
S ADOLESCENCIA E INSTRUCCION PENAL 1° 205 U] o248 b 236
<,
N3 | JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE FAMILIA,
2 S DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA E INSTRUCCION PENAL 1° ) o2 107 23 52
<
=N JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE,
S% | FAMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA E INSTRUCCION 10 19 29 9 20
5} PENAL 1°
Q
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 1° 777 391 1168 523 645
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 1° 117 279 396 294 102
<
3 JUZGADO PUBLICO CIVIL Y COMERCIAL 2° 64 283 347 257 90
< JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 3° 92 258 350 302 48
—
£ JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 1° 106 501 607 455 152
TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 1°- JUZGADO PUBLICO DE
LA NINEZ Y ADOLESCENCIA, DE PARTIDO DEL TRABAJO Y 170 165 335 102 233
SEGURIDAD SOCIAL Y DE SENTENCIA PENAL
JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE FAMILIA, 34 s6 %0 7 19
DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA E INSTRUCCION PENAL 1°
JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE - - o 1 29
FAMILIA, DE LA NINEZ Y DE SENTENCIA PENAL 2°
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 1° 34 91 125 73 52
UZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE
AILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA E INSTRUCCION 31 201 232 155 77
PENAL 1°
GADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE,
1A, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA E INSTRUCCION 30 192 222 182 40
PENAL 1°
ZGADO PUBLICO MIXTO CIVIL Y COMERCIAL, DE
LIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA E INSTRUCCION 90 99 189 116 73
PENAL 1°
JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE
AMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA, DE PARTIDO DEL 20 71 91 88 3
RABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL Y DE SENTENCIA PENAL 2°
JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE
FAMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA E INSTRUCCION 0 20 20 18 2
PENAL 1°
JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE,
FAMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA E INSTRUCCION 69 52 121 26 95
PENAL 1°
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 1° 298 279 577 270 307
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 2° 390 293 683 232 451
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 3° 127 227 354 208 146
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 1° 427 411 838 459 379
JUZGADO PUBLICO DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA E
(Rt st o 2 1035 499 1534 364 1170
TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 1° - JUZGADO DE PARTIDO
DEL TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL Y DE SENTENCIA PENAL 150 e Ak 133 181
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JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 1° 51 247 298 237 61
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 2° 57 249 306 250 56
S [JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA E INSTRUCCION PENAL 1° 115 192 307 108 199
Z | JuzGADO PUBLICO DE FAMILIA E INSTRUCCION PENAL 2° 90 164 254 103 151
TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 1° - JUZGADO PUBLICO
DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA, DE PARTIDO DEL TRABAJO Y 139 177 316 99 217
SEGURIDAD SOCIAL Y DE SENTENCIA PENAL
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 1° 110 209 319 248 71
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 2° 193 200 393 50 343
z JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 1° 274 367 641 248 393
> JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 1° 203 355 558 513 45
TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 1° - JUZGADO PUBLICO DE
LA NINEZ Y ADOLESCENCIA Y DE PARTIDO DEL TRABAJO Y 75 120 195 57 138
SEGURIDAD SOCIAL Y DE SENTENCIA PENAL
z JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE,
2 | FAMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA E INSTRUCCION 97 62 159 100 59
£ PENAL 1°
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 1° 275 338 613 347 266
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 2° - VILLAZON
3 (TRASLADO DE SAN PEDRO DE BUENA VISTA) 0 HE G B2 2
N . =
2 JUZGADO PUBLICO DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA E
= INSTRUCCION PENAL 1° o 200 8 A e
> | TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 1° - JUZGADO PUBLICO DE
FAMILIA, DE PARTIDO DEL TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL Y 641 350 991
DE SENTENCIA PENAL

| PROVECCIONNOV.  [esr | w7 | w5

De los totales referidos en la tabla anterior, se tiene que en el periodo comprendido entre el 1° de en
al 31 de octubre de 2017, la carga procesal asumida por los Tribunales y Juzgados de Provincia
departamento de Potosi, alcanzé un total de 16.811 causas, de las cuales fueron resueltas 8.765, queda
un remanente de 8.046.

JUZGADOS Y TRIBUNALES DE PROVINCIA

POICIEI De acuerdo a los datos gene
TCAUSAS RESUELTAS  ®CAUSAS PENDIENTES 31 de octubre de 2017 y la p
efectuada al 30 de noviembr
los Tribunales y Juzgados d
del departamento de Potos
e 9.642 causas, lo que repr
9642 del total de la carga proc
- estimando un remane
causas, que se constituye
total.

CAUSAS

2.2.6. TRIBUNAL DEPARTAMENTAL DE JUSTICIA DE ORURO

El Tribunal Departamental de Justicia de Oruro, se encuentra presidido por el Dr. Asencio Franz Mendoza C

2.2.6.1. Salas Especializadas

Las Salas Especializadas del Tribunal Departamental de Justicia de Oruro, dentro del periodo comy
entre el 1° de enero al 31 de octubre de 2017, asumieron una carga procesal de 1.253 causas,
cuales 358 corresponden al remanente de la gestion 2016 y 895 a las causas de reciente ingreso. A
conforme a la proyeccion basada en el promedio mensual derivado del periodo en referencia, se esti
que al 30 de noviembre de 2017 ingresaran 125 causas; conforme al siguiente detalle:
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CAUSAS
INGRESADAS
AL 31/10/2017

CAUSAS

CAUSAS

QWAL PENDIENTES

RESUELTAS

SALA CIVIL, DE FAMILIA, NINEZ Y ADOLESCENCIA PRIMERA 129 225 354 253 101

SALA CIVIL, DE FAMILIA, NINEZ Y ADOLESCENCIA SEGUNDA 72 213 285 168 117

SALA EN MATERIA PENAL PRIMERA 210 194 404 172 332

SALA EN MATERIA PENAL SEGUNDA 102 227 329 240 89

SALA EN MATERIA PENAL TERCERA (NUEVA CREACION) 0 186 186 153 33
SALA EN MATERIA SOCIAL, ADMINISTRATIVA, CONTENCIOSA' Y

CONTENCIé)SA ADMINISTRAT;VA 127 G 384 . 231

| eoveccoNNov. | 125 | s | 45 |

Conforme a la informacién proporcionada por el Tribunal Departamental de Justicia de Oruro, tal como
se advierte de la tabla anterior, la resolucién de causas efectuada por sus Salas Especializadas al 31 de
octubre de 2017 alcanzé un total de 799 causas, lo que representa un 64% del total de la carga procesal
generada, quedando un remanente de 454 causas que constituyen el 36% del total.

SALAS ESPECIALIZADAS
ORURO

L CAUSAS RESUELTAS

En el grifico precedente se advierte
que de la totalidad de la carga procesal
generada al 31 de octubre y consiguiente
proyeccion al 30 de noviembre de 2017,

1 CAUSAS PENDIENTES

iali H CAUSAS
las Salas Espeaahzadgs' del Tribunal B s
Departamental de Ju§t|C|a de Oruro,  499]36% CAUSAS
resolverian un promedio de 879 causas, RESUELTAS |
879| 64%

que se constituyen en el 64% del total,
quedando pendientes para su resolucion
99 causas de un total de 1.378, es decir
36%.

2.2.6.2. Juzgados y Tribunales de Capital

bunales y Juzgados de la Capital del departamento de Oruro, iniciaron su labor jurisdiccional en
e 2017 con 10.226 causas como remanente de la gestion 2016, a las que se adicionaron 17.789
e reciente ingreso, generandose de tal forma una carga procesal total de 28.015 causas al 31 de
e 2017. Cifra, a la que debe sumarse 2.802 causas conforme a la proyeccion efectuada al 30 de
2 de 2017. Detalle que se presenta a continuacioén:

MATERIAS REMANENTES  INGRESADAS  TOTAL e | s
AL31/12/2016 AL 31/10/2017
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 1° 2018 811 2829 1339 1490
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 2° 1649 842 2491 1016 1475
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 3° 890 787 1677 737 940
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 4° 702 493 1195 993 202
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 5° 591 668 1259 647 612
JUZGADO DE SENTENCIA PENAL 1° 78 157 235 140 95
JUZGADO DE SENTENCIA PENAL 2° 190 178 368 154 214
JUZGADO DE EJECUCION PENAL 1° 2 131 133 131 2
TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 1° 120 90 210 84 126
TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 2° 150 101 251 65 186
TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 3° 168 81 249 100 149
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 1° 25 787 812 791 21
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 2° 104 754 858 762 96
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 3° 108 617 725 662 63
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 4° 34 728 762 661 101
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 5° 677 720 684 36
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JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 6° 303 756 1059 772 287
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 7° 172 708 880 559 321
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 8° 259 738 997 826 171

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 9° 248 752 1000 783 217
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 10° 154 782 936 912 24
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 11° 21 732 753 732 21

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 12° 147 774 921 646 275

JUZGADO PUBLICO CIVIlé(Y)EOMERCIAI. 13° (TRASLADO DE 292 471 763 659 104

QUE)

JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 1° 112 484 596 517 79

JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 2° 33 461 494 435 59

JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 3° 138 449 587 422 165

JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 4° 42 574 616 576 40

JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 5° 146 551 697 559 138

JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 6° 225 450 675 445 230

JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 7° 160 333 493 436 57

JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA §° 40 467 507 365 142

PRSI | e | w | s | o | e

VA RRRELBOR S SRR [ e | om | e | e | e

JUZGADO PUBLICO DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA 1° 120
JUZGADO PUBLICO DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA 2° 49

PROYECCION NOV. 2802 | 1894

De la carga procesal asumida por los Tribunales y Juzgados de la capital del departamento de O
en el periodo comprendido entre el 1° de enero al 31 de octubre de 2017, fueron resueltas, confo
se advierte de la tabla precedente, 18.935 causas, lo que representa un 68% del total, quedandc
remanente de 9.080 causas que infieren el 32%.

JUZGADOS Y TRIBUNALES DE CAPITAL De los datos precedentes, se advie
ORURO del to'tal de la carga procesal as
los Tribunales y Juzgados de
I CAUSAS RESUELTAS HCAUSAS PENDIENTES departamento de Oruro al 371 «
CAUSAS conjuntamente a la proyeccic
PENDIENTES|

al 30 de noviembre de 2017
RESUELTAS | un aproximado de 20.829
20829 68% representan el 68% del to
un 32% de remanente e
9.988 causas.

9988 | 32%

Adicionalmente a las cifra
debe senalarse que en el caso
del departamento de Oruro, el Juzgado Publico de Familia N° 5, encontrandose a cargo de
Liquidador Penal Tercero, resolvié las 11 causas puestas a su conocimiento, lo que involucra el
resolucion al respecto. Asimismo, el Juzgado Publico Civil N° 7, a cargo del Juzgado Liquidadc
Primero, resolvi6 19 de las 23 causas derivadas, representando el 83% del total.

2.2.6.3. Juzgados y Tribunales de Provincia

En cuanto a la labor jurisdiccional desarrollada en los Tribunales y Juzgados de Provincia del depa
de Oruro, se gener6 una carga procesal de 4.583 causas al 31 de octubre de 2017, producto
remanentes de la gestion 2016 en un nimero de 994 y de las 3.589 de reciente ingreso; a las qu
adicionarian 458 causas conforme a la proyeccién generada al 30 de noviembre de 2017. Todo ello d
acuerdo a la relacién que se presenta a continuacion: o
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<
o
g CAUSAS CAUSAS
S MATERIAS REMANENTES INGRESADAS ~ TOTAL ~ CAUSAS = CALSAS
(@] AL 31/12/2016 AL 31/10/2017
g
© | JUZGADO PUBLICO CIVIL Y COMERCIAL, DE PARTIDO
= | DETRABAJOY SEGURIDAD SOCIAL Y SENTENCIA PENAL 74 291 365 291 74
S 1
= | JUZGADO PUBLICO MIXTO DE FAMILIA, DE LA NINEZ Y
3 ADOLESCENCIA E INSTRUCCION PENAL 1° 101 151 252 148 104
JUZGADO PUBLICO DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA E
INSTRUCCION PENAL 1° 63 96 159 105 54
< .
£ | JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL Y DE
g Teh 36 424 460 388 72
< -
2 | 1UZGADO PUBLICO MIXIO CIVILY COMERCIALY DE 03 . 197 "o 80
a5
< TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 1° - JUZGADO DE
PARTIDO DEL TRABAJO'Y SEGURIDAD SOCIAL Y DE 93 73 166 42 124
SENTENCIA PENAL 1°
JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL,
w DE FAMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA E 15 69 84 69 15
2 INSTRUCCION PENAL 1°
& JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE
S | FAMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA, DE PARTIDO 5 o4 69 2 .
DEL TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL Y DE SENTENCIA
PENAL 2°
<2
g9
Sz JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL,
25 DE FAMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA E 9 177 186 171 15
£5 INSTRUCCION PENAL 1°
on
172}
2 JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE
£ | FAMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA, DE PARTIDO . 61 - o1 -
Z | DELTRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL E INSTRUCCION
S PENAL 1°
Y}
3
g JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL,
= DE FAMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA E 0 27 27 27 0
g INSTRUCCION PENAL 1°
2
JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE
FAMILIA E INSTRUCCION PENAL 1° 203 501 804 626 178
JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE
FAMILIA E INSTRUCCION PENAL 2° 2 S 535 o 64
TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 1° - JUZGADO
PUBLICO DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA, DE PARTIDO o - - 26 -
DEL TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL Y DE SENTENCIA

PENAL

UZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL,
DE FAMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA E 19 32 51 32 19
INSTRUCCION PENAL 1°

JZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL,
DE FAMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA E 38 175 213 177 36
INSTRUCCION PENAL 1°

GADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE
ILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA, DE PARTlDO 6 19 25 16 9
L TRABA]O Y SEGURIDAD SOCIAL E INSTRUCCION

PENAL 1°

JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE
FAMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA, DE PARTIDO 19 104 123 % 27
DEL TRABA]OY SEGURIDAD SOCIAL E INSTRUCCION

PENAL 1°

JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE
FAMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA, DE PARTIDO 27 217 244 216 28
DEL TRABA]O Y SEGURIDAD SOCIAL E INSTRUCCION
PENAL 1°

PROYECCION NOV. 458 346 112

De las cifras sefialadas en la tabla anterior, se tiene que en el periodo comprendido entre el 1° de enero al 31
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de octubre de 2017, la carga procesal asumida por los Tribunales y Juzgados de Provincia del departamento
de Oruro, alcanzé un total de 4.583 causas, de las cuales fueron resueltas 3.463, quedando un remanente
de 1.120 causas, lo que infiere que se resolvié un 76% del total de la carga procesal.

JUZGADOS Y TRIBUNALES DE PROVINCIA

ORURO Conforme a los datos generados al 31
de octubre de 2017 y la proyeccion
efectuada al 30 de noviembre de 2017,
CAUSAS los Tribunales y Juzgados de provincia

Pf;f;'f’;}ff' sty del departamento de Oruro, resolverian
3.809 causas, lo que representa el 76%

\ del total, estimando un remanente de

HCAUSAS RESUELTAS E CAUSAS PENDIENTES

CAUSAS 1.232 causas, que se constituye en
RESUELTAS | o
3809| 76% el 24% del total de la carga procesal

generada, tal cual se representa en el
grafico anterior.

2.2.7. TRIBUNAL DEPARTAMENTAL DE JUSTICIA DE TARIJA

El Tribunal Departamental de Justicia de Tarija, se encuentra presidido por el Dr. Adolfo Irahola Galarza.

2.2.7.1. Salas Especializadas

Las Salas Especializadas del Tribunal Departamental de Justicia de Tarija, dentro del periodo comprendidc
entre el 1° de enero al 31 de octubre de 2017, asumieron una carga procesal de 3.385 causas, de las cuale
1.445 corresponden al remanente de la gestion 2016 y 1.940 a las causas de reciente ingreso. A el
conforme a la proyeccion basada en el promedio mensual derivado del periodo en referencia, se estima g
al 30 de noviembre de 2017 ingresarian aproximadamente 339 causas; conforme al siguiente detalle:

CAUSAS CAUSAS
SALAS REMANTES AL INGRESADAS TOTAL
31/12/2016 AL 31/10/2017

CAUSAS CAUSAS
RESUELTAS PENDIENTES

SALA CIVILY COMERCIAL, FAMILIA, NINEZ Y ADOLESCENCIA Y 65 381 271
VIOLENCIA INTRAFAMILIAR O DOMESTICA'Y PUBLICA PRIMERA
SALA CIVILY COMERCIAL, FAMILIA, NINEZ Y ADOLESCENCIA Y . - e o1
VIOLENCIA INTRAFAMILIAR O DOMESTICA Y PUBLICA SEGUNA
SALA PENAL 1° 606 486 1092 390
SALA PENAL 2° 0 572 572 449
SALA SOCIAL Y ADMINISTRATIVA, CONTENCIOSAY CONTENCIOSA
ADMINISTRATIVA 14 i - 2
PROYECCION NOV. 339 m
Conforme a la informacién proporcionada SALAS ESPECIALIZADAS

por el Tribunal Departamental de Justicia
de Tarija, tal como se advierte de la TARIJA
tabla anterior, la resolucién de causas
efectuada por sus Salas Especializadas al
31 de octubre de 2017 alcanzé un total de

HCAUSAS RESUELTAS M CAUSAS PENDIENTES

1.538 causas, lo que representa un 45% S— CAUS
del total de la carga procesal generada, RESUEL
quedando un remanente de 1.847 causas 1692 [ESg
que constituyen el 55% del total. CAUSAS

PENDIENTES |
2032 55%
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En el grafico precedente se advierte que de la totalidad de la carga procesal generada al 31 de octubre y
consiguiente proyeccion al 30 de noviembre de 2017, las Salas Especializadas del Tribunal Departamental
de Justicia de Tarija, resolverian un promedio de 1.692 causas, que se constituyen en el 45% del total,
quedando pendientes para su resolucion un estimado de 2.032 causas de un total de 3.724, es decir un 55%.

2.2.7.2. Juzgados y Tribunales de Capital

Los Tribunales y Juzgados de la Capital del departamento de Tarija, iniciaron su labor jurisdiccional en
enero de 2017 con 12.142 causas como remanente de la gestién 2016, a las que se adicionaron 14.831
causas de reciente ingreso, generandose de tal forma una carga procesal total de 26.973 causas al 31 de
octubre de 2017. Cifra, a la que debe sumarse 2.697 causas conforme a la proyeccién efectuada al 30 de
noviembre de 2017, en base a un promedio mensual obtenido de los meses anteriores.

JUZGADOS

CAUSAS
REMANTES AL
31/12/2016

CAUSAS
INGRESADAS AL
31/10/2017

TOTAL

CAUSAS
RESUELTAS

CAUSAS

PENDIENTES

JUZGADO PUBLICO CIVIL 1° 21 403 424 358 66
JUZGADO PUBLICO CIVIL 2° 41 400 441 399 42
JUZGADO PUBLICO CIVIL 3° 36 404 440 403 37
JUZGADO PUBLICO CIVIL 4° 40 398 438 420 18
JUZGADO PUBLICO CIVIL 5° 51 390 441 269 172
JUZGADO PUBLICO CIVIL 6° 1 406 407 376 31
JUZGADO PUBLICO CIVIL 7° 23 399 422 393 29
JUZGADO PUBLICO CIVIL 8° 92 411 503 395 108
JUZGADO PUBLICO CIVIL 9° 83 395 478 399 79
JUZGADO PUBLICO CIVIL 10° 154 404 558 250 308
JUZGADO PUBLICO CIVIL 11° 514 396 910 299 611
JUZGADO PUBLICO FAMILIA 1° 147 568 715 595 120
JUZGADO PUBLICO FAMILIA 2° 227 563 790 647 143
JUZGADO PUBLICO FAMILIA 3° 175 664 839 633 206
JUZGADO PUBLICO FAMILIA 4° 105 777 882 629 253
ZGADO DE PARTIDO DE TRABAJO Y SEGURIDAD
SOCIAL ADMINISTRATIVO, COACTIVO FISCALY 164 676 840 589 251
TRIBUTARIO 1°
GADO DE PARTIDO DE TRABAJO Y SEGURIDAD
CIAL ADMINISTRATIVO, COACTIVO FISCALY 166 639 805 585 220
TRIBUTARIO 2°

PUBLICO DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA 1° 77 233 310 222 88
PUBLICO DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA 2° 449 234 683 311 372
INSTRUCCION PENAL 1° 1763 646 2409 1586 823

NSTRUCCION PENAL 2° 989 674 1663 89 1574
STRUCCION PENAL 3° 876 588 1464 904 560
STRUCCION PENAL 4° 441 588 1029 470 559

ZGADO SENTENCIA 1° 1008 496 1504 281 1223
UZGADO SENTENCIA 2° 408 497 905 210 695
TRIBUNAL SENTENCIA 1° 326 220 546 138 408
TRIBUNAL SENTENCIA 2° 602 195 797 93 704
TRIBUNAL SENTENCIA 3° 110 219 329 229 100

PROYECCION NOV. 2697 1311 1387

arga procesal asumida por los Tribunales y Juzgados de la capital del departamento de Tarija en
odo comprendido entre el 1° de enero al 31 de octubre de 2017, fueron resueltas 13.107 causas,
orme se advierte de la tabla precedente, lo que representa un 49% del total, quedando un remanente

13.866 causas que constituye el 51%.
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JUZGADOS Y TRIBUNALES DE CAPITAL Del grafico se advierte, que del total
TARIJA de la carga procesal asumida por
los Tribunales y Juzgados de Capital
del departamento de Tarija al 31 de
i octubre, conjuntamente a la proyeccién
RESUELTAS | efectuada al 30 de noviembre de 2017;
bt se resolvera un aproximado de 14.418
causas que representan el 49% del
total, quedando un 51% de remanente

con 15.253 causas.

ECAUSAS RESUELTAS B CAUSAS PENDIENTES

CAUSAS
PENDIENTES |
15253 | 51%

2.2.7.3. Juzgados y Tribunales de Provincia

Enrelacién alalabor jurisdiccional desarrollada en los Tribunales y Juzgados de Provincia del departamento it
de Tarija, se gener6 una carga procesal de 13.323 causas al 31 de octubre de 2017, producto de las i
remanentes de la gestion 2016 en un nimero de 4.582 y de las 8.741 de reciente ingreso; a las que se
adicionarian 1.332 causas conforme a la proyeccién generada al 30 de noviembre de 2017. Todo ello de
acuerdo a la relacién que se presenta seguidamente:

CAUSAS CAUSAS
JUZGADOS REMANTES AL INGRESADAS AL TOTAL RESUELTAS PENDIENTES
31/12/2016 31/10/2017

VALLE DE LA CONCEPCION
PADCAYA
SAN LORENZO

YACUIBA 1°2°Y 3°

BERMEJO 1° 2°

VILLA MONTES 1°Y 2°

ENTRE RIOS
CARAPARI
PADCAYA

SAN LORENZO
EL VALLE
YACUIBA 1° 2°

BERMEJO 1° 2°

VILLA MONTES 1°Y 2°

ENTRE RIOS
VALLE DE LA CONCEPCION
PADCAYA
SAN LORENZO
YACUIBA
BERMEJO
VILLA MONTES
ENTRE RIOS
CARAPARI
PADCAYA
SAN LORENZO
EL VALLE

YACUIBA 1°, 2°Y 3°
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i . 35 212 247 168 79
23 212 235 172 63
VILLA MONTES 1° 261 653 914 321 593
ENTRE RIOS 75 93 168 52 116
CARAPARI 257 86 343 111 232
EL VALLE 0 2 2 1 1
YACUIBA 54 242 296 105 191
BERMEJO 126 147 273 48 225
VILLA MONTES 16 82 98 68 30
CARAPARI 3 19 22 6 16
A=y 2 90 76 166 68 98
81 93 174 97 77
BERMEJO 172 56 228 70 158
VILLA MONTES 32 82 114 32 82
ENTRE RIOS 47 38 85 15 70
BERMEJO 131 125 256 57 199
VILLA MONTES 38 106 144 93 51
ENTRE RIOS 31 44 75 12 63
PROYECCION NOV. 1332 787 545

las cifras senaladas en la tabla anterior, se advierte que en el periodo comprendido entre el 1° de

ro al 31 de octubre de 2017, la carga procesal asumida por los Tribunales y Juzgados de Provincia del

artamento de Tarija, alcanzo un total de 13.323 causas, de las cuales fueron resueltas 7.873, quedando
manente de 5.420 causas, lo que infiere que se resolvié un 59% del total de la carga procesal.

UZGADOS Y TRIBUNALES DE PROVINCIA

TARIJA De acuerdo a los datos generados al

[ CAUSAS RESUELTAS ~ HCAUSAS PENDIENTES 31 de octubre de 2017 y la proyeccion
efectuada al 30 de noviembre de 2017,

B los Tribunales y Juzgados de provincia

e, del departamento de Tarija, resolverian

o CAUSAS 8.660 causas, lo que representa el 59%

RESUELTAS | .
seo0| 590  del total, estimando un remanente de

5.995 causas, que se constituye en
el 41% del total de la carga procesal
generada, tal cual se puede ver en el
grafico anterior.

TRIBUNAL DEPARTAMENTAL DE JUSTICIA DE PANDO

epartamental de Justicia de Pando, se encuentra presidido por la Dra. Ximena Katty Joaniquina

2.2.8.1. Salas Especializadas

ecializadas del Tribunal Departamental de Justicia de Pando, dentro del periodo comprendido

e enero al 31 de octubre de 2017, asumieron una carga procesal de 809 causas, de las cuales

onden al remanente de la gestion 2016 y 774 a las causas de reciente ingreso. A ello, conforme

eccion basada en el promedio mensual derivado del periodo en referencia, se estima que al 30
iembre de 2017 ingresarian aproximadamente 81 causas; conforme al siguiente detalle:
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SALE orpl RESUELTAS PENDIENTES
SALA CIVIL, SOCIAL, NINO NINA ADOLESCENTE 438 384 54
SALA PENAL Y ADMINISTRATIVA 346 326 20
SALA EN MATERIA SOCIAL, ADMINISTRATIVA, CONTENCIOSA Y CONTENCIOSA - 6 3
ADMINISTRATIVA

PROYECCION NOV. s | 2

De acuerdo a la informacién proporcionada por el Tribunal Departamental de Justicia de Pando, tal como
se advierte de la tabla anterior, la resolucién de causas efectuada por sus Salas Especializadas al 31 de
octubre de 2017 alcanzé un total de 716 causas, lo que representa un 89% del total de la carga procesal
generada, quedando un remanente de 93 causas que constituyen el 11% del total.

SALAS ESPECIALIZADAS
PANDO

FCAUSAS RESUELTAS B CAUSAS PENDIENTES

CAUSAS
PENDIENTES|
102] 1% e
RESUELTAS|
788| 89%

2.2.8.2. Juzgados y Tribunales de Capital

Los Tribunales y Juzgados de la Capital del departamento de Pando, iniciaron su labor jurisdicciona
enero de 2017 con 1.813 causas como remanente de la gestion 2016, a las que se adicionaron 5
causas de reciente ingreso, generandose de tal forma una carga procesal total de 6.941 causas al
octubre de 2017. Cifra, a la que debe sumarse 694 causas conforme a la proyeccion efectuada a
noviembre de 2017, en base a un promedio mensual obtenido de los meses anteriores.

MATERIAS

De los datos reflejados en el grafico
precedente, se advierte que de la
totalidad de la carga procesal generada
al 31 de octubre y consiguiente
proyeccién al 30 de noviembre de
2017, las Salas Especializadas del
Tribunal Departamental de Justicia de
Pando, resolverian un promedio de 788
causas, que se constituyen en el 89%
del total, quedando pendientes para su
resolucion un estimado de 102 causa
de un total de 890, es decir un 11%.

TOTAL CAUSAS
INGRESADAS

CAUSAS
RESUELTAS

CAUSAS
PENDIENTES

PROYECCION NOV. “mmi
|
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JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 1° 737 377

JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 2° 866 580

JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 3° 792 492

JUZGADO DE SENTENCIA PENAL 1° 190 100

JUZGADO DE EJECUCION PENAL 1° 214 214

TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 1° 117 32

TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 2° 127 67

JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 1° 384 341
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 2° 420 333
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 3° 391 325
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 4° 520 426
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 1° 433 267

JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 2° 366 167

JUZGADO DE PARTIDO ADMINISTRATIVO COACTIVO FISCAL Y TRIBUTARIO 476 125
JUZGADO DE PARTIDO DEL TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL 1° 582 349
JUZGADO PUBLICO DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA 326 248
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De la carga procesal asumida por los Tribunales y Juzgados de la capital del departamento de Pando en
el periodo comprendido entre el 1° de enero al 31 de octubre de 2017, fueron resueltas 4.443 causas,
conforme se advierte de la tabla precedente, lo que representa un 64% del total, quedando un remanente
de 2.498 causas que infiere el 36%.

JUZGADOS Y TRIBUNALES DE CAPITAL De los datos reflejados en el gréfico
PANDO precedente, se observa que del total
L/CAUSAS RESUELTAS 5 CAUSAS PENDIENTES de la carga procesal asumida por

los Tribunales y Juzgados de Capital
s - del departamento de Pando al 31 de
octubre, conjuntamente a la proyeccién
efectuada al 30 de noviembre de
[ 2017; se contempla la resolucién de
s un aproximado de 4.887 causas que
representan el 64% del total, quedando
un 36% de remanente con 2.748

causas.

2.2.8.3. Juzgados y Tribunales de Provincia

En relacion a la labor jurisdiccional desarrollada en los Tribunales y Juzgados de Provincia del
departamento de Pando, se gener6 una carga procesal de 523 causas al 31 de octubre de 2017, producto
de las remanentes de la gestion 2016 en un ndmero de 90 y de las 433 de reciente ingreso; a las que se
adicionarian 52 causas conforme a la proyeccion generada al 30 de noviembre de 2017. Todo ello de
acuerdo a la relacion que se presenta a continuacion:

CAUSAS CAUSAS
PROVINCIA MATERIAS TOTAL RESUELTAS PENDIENTES
EL PORVENIR - JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE FAMILIA,
PORVENIR | DE LA NINEZY ADOLESCENCIA, PARTIDO DEL TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL E 231 186 45
INSTRUCCION PENAL 1°

EL SENA - JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE FAMILIA, DE
SENA LA NINEZY ADOLESCENCIA, PARTIDO DEL TRABAJO Y SEGURIDAD SOSIAL E 122 91 31
INSTRUCCION PENAL 1° (TRASLADO DE GONZALO MORENO)

PUERTO RICO - JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE FAMILIA,
RICO | DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA, PARTIDO DEL TRABAJO Y SEGURIDAD SOSIAL E 170 80 90
INSTRUCCION PENAL 1°

eferidos en la tabla precedente, se advierte que en el periodo comprendido entre el 1° de
> octubre de 2017, la carga procesal asumida por los Tribunales y Juzgados de Provincia del
5 de Pando, alcanzé un total de 523 causas, de las cuales fueron resueltas 357, quedando un
e 166 causas, lo que infiere que se resolvié un 68% del total de la carga procesal.

De acuerdo a los datos

JUZGADOS Y TRIBUNALES DE PROVINCIA generados al 31 de octubre de

PANDO 2017 y la proyeccién efectuada

1:CAUSAS RESUELTAS  E CAUSAS PENDIENTES al 30 de noviembre de 201 7,

los Tribunales y Juzgados de

e — provincia del departamento de

T, Pando, resolverian 393 causas,

' lo que representa el 68% del

total, estimando un remanente

A oo 1 de 183 causas, que se constituye

en el 32% del total de la carga

procesal generada, tal cual se

puede observar en el gréfico
anterior.
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2.2.9. TRIBUNAL DEPARTAMENTAL DE JUSTICIA DE BENI

Justicia del Beni, se encuentra presidido por el Dr. Ramén Camargo Pedriel.

2.2.9.1. Salas Especializadas

Dentro del periodo comprendido entre el 1° de enero al 31 de octubre de la gestion 2017, las Salas
Especializadas del Tribunal Departamental de Justicia del Beni, asumieron una carga procesal de 1.261
causas, de las cuales 364 corresponden al remanente de la gestion 2016 y 897 a las de reciente ingreso.
A ello, de acuerdo a la proyeccion basada en el promedio mensual derivado del periodo en referencia, se
estima un ingreso de aproximadamente 126 causas al 30 de noviembre de 2017; todo ello, conforme al
detalle que se presenta a continuacion:

CAUSAS CAUSAS

CAUSAS CAUSAS

MATERIAS REMANENTES AL INGRESADAS AL TOTAL RESUELTAS PENDIENTES

31/12/2016 31/10/2017

SALA CIVIL, MIXTA DE FAMILIA, NINEZ Y ADOLESCENCIA, DE .
VIOLENCIA INTRAFAMILIAR O DOMESTICA Y PUBLICA 27 B2z & 251 & )

SALA PENAL 261 434 695 307 388

SALA SOCIAL, EN MATERIA DEL TRABAJO Y SEGURIDAD
SOCIAL, CONTENCIOSA Y ADMINISTRATIVA 7 [l 2 133 84

| provecconNov. | 126 | 69 | 57 |

De acuerdo a la informacién proporcionada por el Tribunal Departamental de Justicia del Beni, la
resolucion de causas efectuada por sus Salas Especializadas al 31 de octubre de 2017 alcanzé un total de
691 causas, lo que representa el 55% del total de la carga procesal generada, quedando un remanente de
627 causas que constituyen el 45% del total.

SALAS ESPECIALIZADAS En el grafico precedente se advie

BENI que de la totalidad de la carg
procesal generada al 31 de octubre
consiguiente proyeccién a novie
de 2017, las Salas Especializada

HCAUSAS RESUELTAS HCAUSAS PENDIENTES

Ty (gt Tribunal Departamental de
L RESUELTAS ; . .
760; 55% del Beni, resolverian 760 caus

representan el 55% del total,
pendientes para su resoluc
causas de un total proyectad
es decir un 45%.

CAUSAS
PENDIENTES;
627;45%

2.2.9.2. Juzgados y Tribunales de Capital

Los Tribunales y Juzgados de la Capital del departamento del Beni, iniciaron su labor jurisdiccio
enero de 2017 con 5.909 causas como remanente de la gestion 2016, a las que se adicionaron
causas de reciente ingreso, generandose de tal forma una carga procesal total de 13.384 causas al 3
octubre de 2017. Cifra, a la que debe sumarse 1.338 causas conforme a la proyeccion efectuada al 3€
noviembre de 2017. Detalle que se presenta a continuacioén:

CAUSAS CAUSAS

CAUSAS CAUSAS
MATERIAS REMANENTES AL INGRESADAS  TOTAL
31/12/2016 AL 31/10/2017 SEUELRS |- (AANDIENITES
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 1° 1259 413 1672 658 1014
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 2° 840 645 1485 999 486
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 3° 285 446 731 581 150
JUZGADO DE INSTRUCCI(;g ﬁir;lAL 4° (TRASLADO DE SAN e - = e 05
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JUZGADO DE SENTENCIA PENAL 1° 53 90 143 41 102
JUZGADO DE SENTENCIA PENAL 2° 281 97 378 43 335
TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 1° 84 95 179 21 158
TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 2° 80 107 187 37 150
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 1° 8 367 375 335 40
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 2° 1 382 383 349 34
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 3° 2 406 408 380 28
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 4° 76 357 433 395 38
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 5° 130 278 408 328 80
JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 6° 580 333 913 416 497
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 1° 218 378 596 234 362
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 2° 124 326 450 302 148
JUZGADO PUBLICO DE FAMILIA 3° 198 423 621 385 236
JUZGADO DE PARTIDO ?llz)lrb#ﬂ%?ovo' COACTIVO FISCALY 39 38 77 32 45
JUZGADO DE PARTIDO DEL TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL 1° 449 170 619 375 244
JUZGADO DE PARTIDO DEL TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL 2° 129 199 328 171 157
JUZGADO PUBLICO DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA 1° 37 179 216 133 83
il R N
e el I I I N
PROYECCION NOVIEMBRE 1338 750 589

De la carga procesal asumida por los Tribunales y Juzgados de la capital del departamento del Beni en
| periodo comprendido entre el 1° de enero al 31 de octubre de 2017, fueron resueltas, conforme se
dvierte de la tabla anterior, 7.499 causas, lo que representa un 56% del total, quedando un remanente
> 5.885 con un 44% del total.

JUZGADOSY TRIBUNALES DE CAPITAL De los datos precedentes, se advierte que
BENI del total de la carga procesal asumida
ECAUSAS RESUELTAS H CAUSAS PENDIENTES por IOS Tribunales y Juzgados de Capltal

del departamento del Beni al 31 de
octubre, conjuntamente a la proyeccion

. CAUSAS efectuada al 30 de noviembre de 2017;
R REURLTAS 8245 se resolverd un aproximado de 8.249

causas que representan el 56% del
total, quedando un 44% de remanente
expresado en 6.474 causas.

2.2.9.3. Juzgados y Tribunales de Provincia

to a la labor jurisdiccional desarrollada en los Tribunales y Juzgados de Provincia del departamento
i, se generé una carga procesal de 11.683 causas al 31 de octubre de 2017, producto de las
entes de la gestion 2016 en un nimero de 3.574 y de las 8.109 de reciente ingreso; a las que se
onarfan 1.168 causas conforme a la proyeccién generada al 30 de noviembre de 2017. Todo ello de
do a la relacion que se presenta seguidamente:

CAUSAS CAUSAS
MATERIAS REMANENTES  INGRESADAS TOTAL
AL 31/12/2016 AL 31/10/2017

CAUSAS CAUSAS
RESUELTAS ~ PENDIENTES

PROVINCIA

JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE
FAMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA, DE PARTIDO 61 135 196 108 88
DEL TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL E INSTRUCCION

PENAL 1°
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PROYECCION NOVIEMBRE mm

De los datos referidos en la tabla anterior, se observa que en el periodo comprendido e
enero al 31 de octubre de 2017, la carga procesal asumida por los Tribunales y Juzgados de Prc
departamento del Beni, alcanzé un total de 11.683 causas, de las cuales fueron resueltas 5.677,
un remanente de 6.006 causas, lo que representa una resolucion del 49% del total de la carga p

JUZGADOS Y TRIBUNALES DE PROVINCIA
BENI

[ CAUSAS RESUELTAS

E CAUSAS PENDIENTES

CAUSAS

49%

CAUSAS
PENDIENTES; 6607;
51%
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JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 1° 470 507 977 181 796
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 2° 557 459 1016 353 663
JUZGADO PUBLICO CIVIL Y COMERCIAL Y DE FAMILIA 1° 30 404 434 380 54
£ |JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL Y DE FAMILIA 2° 116 533 649 289 360
£ [JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL Y DE FAMILIA 3° 35 417 452 413 39
£ [juzGADO PUBLICO CIVIL Y COMERCIAL Y DE FAMILIA 4° 137 409 546 342 204
JUZGADO PUBLICO DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA Y DE
PARTIDO DEL TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL 1° a3 17 Al 2z e
TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 1° -JUZGADO DE
PARTIDO DE SENTENCIA PENAL 20 63 83 22 G
JUZGADO DE INSTRUCCION PENAL 1° 362 843 1205 665 540
z JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL Y DE
Z owhren 231 322 553 320 233
= JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL Y DE
é FAMILIA 2° 41 352 393 353 40
z JUZGADO PUBLICO DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA,
> DE PARTIDO DEL TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL Y DE 44 110 154 97 57
© SENTENCIA PENAL 1°
TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 1° 63 82 145 48 97
@ JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE
= | FAMILIA, DE LA NINEZY ADOLESCENCIA, DE PARTIDO DEL 36 153 189 58 131
& | TRABAJOY SEGURIDAD SOCIAL E INSTRUCCION PENAL 1°
o
=2
g
3 JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE
< | FAMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA, DEL TRABAJO 71 742 813 258 555
g Y SEGURIDAD SOCIAL E INSTRUCCION PENAL 1°
3
=2
-4
< JUZGADO PUBLICO CIVILY COMERCIAL 1° 159 494 653 431 222
&  [juzGADO PUBLICO DE FAMILIA E INSTRUCCION PENAL 1° 556 772 1328 605 723
==}
~ | TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 1° - JUZGADO PUBLICO
Z DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA, DE PARTIDO DEL 92 200 292 157 135
a TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL Y DE SENTENCIA PENAL
Z JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE
23 | FAMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA, DE PARTIDO N - - o 190
59 DEL TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL E INSTRUCCION
S PENAL 1°
Q JUZGADO PUBLICO MIXTO CIVILY COMERCIAL, DE
23 | FAMILIA, DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA, DE PARTIDO " N - .
Sz DEL TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL E INSTRUCCION
9 PENAL 1°
<3 JUZGADO PUBLICO CIVIL Y COMERCIAL 1° 1 204 205 82
z
<Q  [)UzGADO PUBLICO DE FAMILIA E INSTRUCCION PENAL 1° 256 205 461 186
<
Z> | TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL 1°- JUZGADO PUBLICO
3 DE LA NINEZ Y ADOLESCENCIA, DE PARTIDO DEL
TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL Y DE SENTENCIA PENAL

RESUELTAS ; 6245;

Conforme a los datos generados
de octubre de 2017 y la pro
efectuada al 30 de noviembre de
los Tribunales y Juzgados de p
del departamento del Beni, res
un aproximado de 6.245 causas,
representa el 49% del total, esti
un remanente de 6.607 causas, que
constituye en el 51% del total de la carg
procesal generada, tal cual se observa
el gréfico anterio
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5. RESULTADOS ALCANZADOS
3.1. AMBITO JURISDICCIONAL

3.1.1. EL SISTEMA DE JUSTICIA PENAL

El Tribunal Supremo de Justicia bajo el entendimiento de la necesaria y urgente racionalizacién de la aplicacion
de la detencion preventiva como medida cautelar, toda vez que esta es considerada extrema; ya en el primer
semestre de la presente gestion desarrollé acciones que a la fecha obtuvieron resultados concretos.

DIAGNOSTICO DE LA DETENCION PREVENTIVA EN BOLIVIA

En inicio se efectu6 un Diagnostico de la detencion preventiva en Bolivia con el apoyo del Programa de
las Naciones Unidas para el Desarrollo (PNUD), el cual se dividié en cinco fases. Una fase inicial de
exploracion y disefio del proyecto en su conjunto y del propio estudio a realizar; una segunda fase de
levantamiento de informacion; una tercera de sistematizacion y analisis de la informacién recabada; una
cuarta fase de elaboracion de los productos; y una fase final de validacién y publicacién de resultados.

Dicho estudio, contempl6 diferentes variables: a) Las condiciones de realizacién de las audiencias de
medidas cautelares, en cuanto a su infraestructura, como a la division de tareas administrativas de las
jurisdiccionales, la capacitacion de jueces y personal de apoyo jurisdiccional, y la difusién o sensibilizacion
respecto a la detencién preventiva; b) Asimismo se considero a la dindmica y realizacién de las audiencias:
como sus condiciones minimas, la inasistencia de los fiscales, la participacion del querellante, la presencia
del imputado, el tipo de defensa, la suspension de audiencias por causas atribuibles al juez, la legalidad
de la detencién, los lineamientos generales sobre la actuacion de los intervinientes, la acreditacién de
la materialidad, y del supuesto procesal, asi como la decision Judicial; y ¢) Los momentos posteriores a
la audiencia. Emitiendo propuestas a corto, mediano y largo plazo, que dieron pie a la elaboracién del
“Protocolo de Direccién de Audiencias de Medidas Cautelares”.

TALLER DE VALIDACION DEL ESTUDIO DE DIAGNOSTICO

El 19 de mayo de 2017 en la ciudad de La Paz, se present6 a consideracion de los actores que hacen
sistema de justicia en nuestro pais, los resultados obtenidos con la implementacién del Estudio
agnostico de la Detencion Preventiva en Bolivia; espacio en el que participaron los Presidentes de
nueve Tribunales Departamentales de Justicia, Vocales y Jueces en materia penal; asi como el Sr.
inistro de Justicia y Derechos Fundamentales, representantes del Ministerio de Gobierno a través de
eccion de Régimen Penitenciario y del Servicio Nacional de Defensa Publica.

COLO DE DIRECCION DE AUDIENCIAS DE MEDIDAS CAUTELARES

ena del Tribunal Supremo de Justicia, mediante Acuerdo de 31 de mayo de 2017, aprobé el
de Direccion de Audiencias de Medidas Cautelares, como un instrumento guia de actuacion,
0 solo a uniformar criterios a nivel nacional; sino a proporcionar un servicio que en el marco
garantice la produccién de informacion y la toma de decisiones de calidad.

ACION A VOCALES Y JUECES

acitacion, se constituye en uno de los componentes principales para la implementacion del
olo; es asi, que durante la presente gestion, se desarrollaron espacios de capacitacién a Vocales y
s de materia penal, priorizando a Jueces de instruccién, conforme al siguiente detalle:

TIPO DE - N° DE
EVENTO DENOMINACION FINANCIAMIENTO  DESTINATARIOS ~ LUGARY FECHA  pARTICIPANTES

] HERRAMIENTAS Y ESTRATEGIAS PARA 5 _ SANTA CRUZ,
LA CONDUCCION DE AUDIENCIAS DE 28 T z 15Y 17 DE JUNIO DE 40
MEDIDAS CAUTELAS T a 2017
’ FEsd e LA PAZ
PROTOCOLO DE DIRECCION DE S<Epo o< LA AT 10 35
=} AUDIENCIAS DE MEDIDAS CAUTELARES 22 S53 Sz LDEAG
4 —oci =
] E %} =0 ¢ <
= E8ED0F LA PAZ
uf] PROTOCOLO DE DIRECCION DE c o O i 2
& AUDIENCIAS DE MEDIDAS CAUTELARES &g82a g@ [RiCis DF NOV. DE 35
=] =]
< ‘,;,'Z._
-] COCHABAMBA
PROTOCOLO DE DIRECCION DE = Q .
AUDIENCIAS DE MEDIDAS CAUTELARES Oign < = RRi21 DENOV. DE 35
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PLAN NACIONAL DE DESCONGESTION PENAL DEL ORGANO JUDICIAL

Dando continuidad a la labor iniciada en cuanto al sistema de descongestion por el Tribunal Supremo
de Justicia bajo el impulso efectuado por el Dr. Jorge I. von Borries Mendez ya el 2014; en la presente
gestion se Ilevaron adelante diferentes acciones y actividades dentro de la ejecucién del Plan Nacional
de Descongestion Penal.

Sistema Informatico “TULLIANUS”

El Plan Nacional de Descongestiéon Penal contempla como fase inicial o primaria, la creacion de un
padrén penitenciario, en funcién a la construccién de una base de datos Gnica, oficial y actualizada con
la finalidad de establecer y comprobar la cantidad exacta de los privados de libertad en toda Bolivia;
con la finalidad de proyectar e implementar politicas de descongestionamiento en coordinacién con los
otros Organos del Estado. Es asi que dicha labor, promovida por el Tribunal Supremo de Justicia, guarda
antecedentes ya desde la gestién anterior, iniciandose con la instruccién a los Jueces de Ejecucion Penal
de toda Bolivia para que sean ellos quienes aperturen el kardex personal del privado de libertad; asimismo
con la instruccion a la Jefatura Nacional de Administracion de Sistemas Informéticos y Comunicaciones de
la Direccién Administrativa y Financiera del Organo Judicial (DAF), la creacion de un sistema informatico
destinado a recolectar dicha informacién.

En ese orden, se efectuaron diversas acciones en la presente gestion de acuerdo al detalle siguiente:

1. Previamente, se sehala como antecedente, que mediante Instructivo 27/2016 de 05 de diciembre,
la Presidencia del Tribunal Supremo de Justicia ordené a los Jueces de Ejecucién Penal del Organo
Judicial el llenado del formulario electrénico “Kardex personal del privado de libertad”, concediendo
como plazo el 10 de enero de 2017.

2. Mediante Instructivo 001/2017 de 3 de enero se conminé a los Jueces de Ejecucién Penal
cumplimiento del Instructivo 27/2016 bajo responsabilidad funcionaria.

3. Alos efectos de facilitar la observancia del Decreto Presidencial N° 3030 de 24 de diciembre de 20
de Amnistia, Indulto Total e Indulto Parcial, mediante Comunicado de 12 de enero de 2017, se
conocer a los Jueces de Ejecucion Penal la ampliacién del plazo previsto en el Instructivo N° 27/2(

4. En virtud a las representaciones de los Jueces de Ejecucién Penal del pais arguyendo dific
técnicas o logisticas en el llenado del formulario, y habiéndose subsanado las mismas,
Comunicado de 15 de febrero de 2017 se hizo conocer la ampliacién del plazo.

5. A la fecha, existen mas de 16.000 registros correspondientes a privados de libertad
generados por nuestros propios jueces, consolidando al Sistema “Tullianus” como un
medio estratégico para luchar contra la retardacion de justicia y contra el hacinamiento

Asimismo, con la finalidad de operativizar los resultados obtenidos con el sistema “Tullianus
conforme al desarrollo de un trabajo inter 6rganos e interinstitucional, la suscripcion de
Interinstitucional de Cooperacién y Coordinacion entre el Tribunal Supremo de Justicia
de Gobierno, con el objeto de generar las bases para el desarrollo de acciones conjuntas ¢
solucionar la crisis del sistema carcelario en el pais, a través de la implementacion de u
politica de descongestion, dentro de las competencias y atribuciones reconocidas por la ¢
vigentes a cada institucion.

Actualmente, con la firma del convenio en mencién, se viene desarrollando la interconexion
contenidos en tanto en el Sistema “Tullianus”, con el Sistema “SIPENBOL” (Sistema Penitenciario B
de la Direccién de Régimen Penitenciario dependiente del Ministerio de Gobierno.

3.1.2. AREA CIVIL

ANALISIS DEL CODIGO SUSTANTIVO CIVIL

En la gestion 2017, el Tribunal Supremo de Justicia, promovié la conformacién de espacios de andlisis
Cadigo Civil vigente, en los 9 Tribunales Departamentales de Justicia, con la finalidad c
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participativa, reflexiva y conjunta, sean los propios actores, es decir Vocales y Jueces de todo el pais,
quienes identifiquen vacios legales, contradicciones, incongruencias y demas elementos que en funcién
a su experiencia en el ejercicio y practica cotidiana, representan obstaculos para la correcta y adecuada
implementacion de la ley en materia civil. Generando un insumo esencial para la reforma normativa en
el marco de la nueva codificacién.

PROTOCOLO DE APLICACION DEL CODIGO PROCESAL CIVIL

En el marco de las acciones impulsadas por la Comision de
Seguimiento e implementacion del Cédigo Procesal Civil, a
la cabeza del Dr. Héctor Arce Zaconeta Ministro de Justicia
y Transparencia Institucional, conjuntamente con el Tribunal
Supremo de Justicia, y la participacion conjunta de la
Comision Codificadora del Cédigo Procesal Civil compuesta
por los Dres. Andrés V. Baldivia, José C. Villarroel Bustios,
Alberto Luna Yafnez, Pedro Callizaya, Sandra Castillo, Ramiro
Rocha y Germdn Chuquimia, asi como las propuestas y
aportes de juezas, jueces y vocales de los nueve, quienes a
través de los Presidentes de los Tribunales Departamentales
de Justicia identificaron dificultades y vacios en la norma,
proponiendo la aplicacién practica de actuacion en diversos
aspectos, bajo un andlisis real basado en el ejercicio cotidiano de su labor jurisdiccional; se ha estructurado
un instrumento guia de actuacion procedimental en el marco del Cédigo Procesal Civil, que emerge por la
imperiosa necesidad de uniformar criterios a nivel nacional que permitan efectivizar su aplicacién plena,
el cual se encuentra vigente desde el mes de noviembre de 2017.

ONSOLIDACION DE LA CONCILIACION EN SEDE JUDICIAL.

{abiendo transcurrido mas de un ano de la implementacién de la Conciliacién Previa en Sede Judicial, se
lvierte un sistema fortalecido, producto del trabajo constante y permanente en cuanto a su monitoreo,
agnostico frecuente y programado para la identificacién de avances y dificultades, asi como la toma de
isiones para su mejora.

inte la gestion 2017, el Tribunal Supremo de Justicia ha impulsado el desarrollo de diferentes acciones y
dades, en un trabajo conjunto e interinstitucional, que permitieron consolidar a la Conciliacion en Sede
como un mecanismo alternativo para la resolucion de conflictos, que da resultados y es reconocida
oblacion como tal. Prueba de ello, son los resultados cuantitativos y cualitativos obtenidos en la
estion, en relacion a la gestién 2016, conforme se observan en el siguiente cuadro:

2016 FEBRERO A DICIEMBRE (11 MESES) 2017 ENERO A OCTUBRE (10 MESES)

SAS CON AYDIENCIA DE 5513 TOTAL CAUSAS CON AUYDIENCIA DE 7999
ONCILIACION : CONCILIACION )

E CONCILIACION TOTAL 3.026 ACTAS DE CONCILIACION TOTAL 4.485

os precedentes, pueden advertirse dos tipos de resultados:

iltados Cuantitativos.- En 11 meses de la gestion 2016, se celebraron 5.513 audiencias de
ciliacion, lo que en promedio mensual representa aproximadamente 511 audiencias.

1 contraste a ello, en 10 meses de la gestion 2017, se llevaron a cabo 7.229 audiencias de conciliacién,
sultando de ello, un promedio por mes de aproximadamente 722 audiencias, lo que infiere que en
gestion 2017 en relacion a la anterior gestion se obtuvo un incremento proporcional del 141%.

ultados Cualitativos.- En la gestion 2016, se llegé a la solucién total del conflicto por medio de la
onciliacion, en un nimero de 275 casos por mes.

En la gestion 2017, se dio solucién al conflicto llevado a audiencia, en un total de 448 casos por
mes. Resultado que en relacion con el promedio mensual generado en la gestion 2016, representa un
incremento al 163%.

65



Tribunal Supremo de Justicia

PROGRAMAS DE CAPACITACION EN CONCILIACION

Con el apoyo y financiamiento de la Cooperacién Suiza en Bolivia, se desarroll6 el “Programa de
Intercambio de Experiencias y Buenas Practicas en la aplicacion de la Conciliacién en Sede Judicial en
Bolivia y la experiencia Argentina en Mediacion vy Justicia”; en el cual participaron 20 Juezas y Jueces
Pablicos en Materia Civil y Comercial de ciudades Capitales y Provincias de toda Bolivia, seleccionados
mediante un proceso exhaustivo que valoré el desarrollo integral de sus funciones jurisdiccionales,
conforme al grado de resolucién causas en las que se haya tenido como base a la conciliacion, bien sea en
la modalidad previa (mediante la aprobacién por Auto Definitivo de las actas de conciliacion realizadas
por los conciliadores) o bien aquellas de caracter intraprocesal que tienen a su cargo; conjuntamente a la
presentacion de un caso relevante generador de buenas practicas y lecciones aprendidas.

Asimismo, dando continuidad al proceso de fortalecimiento de la conciliacion mediante la capacitacién
de quienes la desarrollan; con el apoyo permanente de la Cooperacién Suiza en Bolivia, se llevé adelante
las “Jornadas de Capacitacién, Intercambio de Experiencias y Buenas Practicas en la Aplicacion de la
Conciliacién Previa en Sede Judicial en Bolivia y la Experiencia Argentina en Mediacién y Justicia”; en las
que participaron conciliadores de toda Bolivia, seleccionados mediante su postulacion a la convocatoria
lanzada para el efecto por el Consejo de la Magistratura.

Producto de los procesos de capacitacion sefalados, se gener6 una memoria guia socializada en los 9
departamentos y la consiguiente réplica, respectivamente.

ACTIVIDADES DE DIAGNOSTICO Y ANALISIS

Por otra parte, con el objetivo de profundizar el proceso de implementacién de la Conciliacion en Sede
Judicial con el fin de identificar avances y dificultades, analizar datos cuantitativos, asi como la priorizacion
de la atencion a las problemadticas identificadas y la metodologia y mecanismos a emplear para superarlas
se desarrollaron en la gestion:

El 3er. Encuentro - Taller: “Seguimiento al Proceso de Implementacién de la Conciliacién Judicial €
Bolivia”, que contd, tanto con judiciales, Jueces y Conciliadores de los 9 departamentos del pa
profesionales de la Unidad de Coordinacion de la implementacion de la Conciliacién y representante
la Cooperacién Suiza en Bolivia.

El 4to. Encuentro - Taller: “Seguimiento a la Implementacién de la Conciliacién Judicial”, que de
forma conté con autoridades judiciales, Jueces, Vocales y conciliadores, asi como el equipo técni
conciliacién y miembros de la Cooperacion Suiza en Bolivia. Debiendo resaltar que el encuentro p
socializar el “Protocolo de Aplicacién del Cédigo Procesal Civil” de vigencia a partir de noviembre

3.1.3. POLITICA DE GENERO EN EL ORGANO JUDICIAL

En el marco del compromiso asumido por el Tribunal Supremo de Justicia de promover el go
de los derechos fundamentales y garantias jurisdiccionales desde una vision de igualdad de
el objeto de preservar el bienestar de mujeres y hombres a la luz del principio constituciona
ante la ley; fueron impulsadas diferentes acciones a través del Comité de Género del Org
compuesto por Magistradas del Tribunal Supremo de Justicia, Tribunal Agroambiental y Co
Consejo de la Magistratura.

Acciones que contemplaron la capacitacion y procesos de sensibilizacion; suscribiendo esta presidle
representacién del Organo Judicial el “Memorandum de Entendimiento Interinstitucional” con la En
las Naciones Unidas para la Igualdad de Género y el Empoderamiento de las Mujeres (ONU Mujere
la finalidad de fortalecer el desarrollo de la Politica de Género, al interior del Organo Judicial.

Por otra parte, el Comité de Genero del Organo Judicial en el marco de impulsar acciones de sensib
en los diferentes actores y actoras del Organo Judicial sobre la importancia del enfoque de géne
administracion de justicia, lanzé el primer Concurso de Sentencias Judiciales con Perspectiva de
con el objetivo identificar y sistematizar sentencias que incorporan la perspectiva de género, que
como referente para jueces, juezas, abogados, abogadas, litigantes y sociedad en general. Reconocienc
a los ganadores con la publicacién de su labor jurisdiccional.
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3.1.4. COOPERACION Y COORDINACION CON LA JUSTICIA INDIGENA
ORIGINARIA CAMPESINA

No resulta desconocido el hecho de que el mandato constitucional delegado a la Ley de Deslinde
Jurisdiccional, no puede concretarse en toda su dimensién, pues hasta hoy su aplicabilidad no ha sido
efectivizada integralmente, al no responder a la avizorada coordinaciéon y cooperacién plena entre
jurisdicciones.

El Tribunal Supremo de Justicia, consciente de esa situacién a través de su Sala Plena, llevé a cabo
reuniones de coordinacion y establecimiento de lazos de comunicacion con distintas autoridades de la
justicia indigena, originaria, campesina; efectuandose al presente el andlisis del Protocolo de Coordinacion
y Cooperacion entre la Jurisdiccion Indigena Originario Campesina y la Jurisdiccién Ordinaria y
Agroambiental, elaborado con el apoyo de la Oficina del Alto Comisionado para los Derechos Humanos.

3.2. AMBITO ADMINISTRATIVO

UNIDAD DE ENLACE ADMINISTRATIVO 'Y FINANCIERO TRIBUNAL
SUPREMO DE JUSTICIA

3.2.1.

Lic. Alberto Freddy Ruiz Gémez jefe de la Unidad de Enlace Administrativo y Financiero junto a su personal

E]ECUCI()N PRESUPUESTARIA POR GRUPO DE GASTO
AL 31 DE OCTUBRE DE 2017
FUENTES 20Y 41
(Expresado en Bolivianos)

e PRSICRADO. PERIEESCUJTl/JxES(T)O EJECJ/%ADO
10000 SERVICIOS PERSONALES 31,886,512.52 23,614,316.51 74.06
20000 SERVICIOS NO PERSONALES 2,665,130.00 1,435,106.15 53.85
30000 MATERIALES Y SUMINISTROS 1,496,204.00 1,130,788.76 75.58
40000 ACTIVOS FIJOS 141,900.00 139,420.00 98.25
80000 | IMPUESTOS, REGALIAS Y TASAS 3,900.00 1,128.88 28.95
TOTAL 36,193,646.52 26,320,760.30 72.72

FUENTE: ELABORACION PROPIA, SIGEP.

Conforme al POA de la Unidad de Enlace, se cumplié con lo programado al tercer trimestre, puesto
que la ejecucién sobrepasa el 70% dispuesto. Asimismo, se realizé la proyeccién de gastos al 31 de
diciembre de 2017, para estimar la ejecucién presupuestaria aproximada de la gestion 2017, en base al
gasto promedio mensual, teniendo los siguientes resultados:
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PROYECCION E]ECUCI()N PRESUPUESTARIA POR GRUPO DE GASTO
AL 31 DE DICIEMBRE DE 2017
FUENTES 20Y 41
(Expresado en Bolivianos)

GRUPO DE GASTO PRSIGNADO PR EJECUTADO
10000 SERVICIOS PERSONALES 31,886,512.52 30,449,738.93 95.49
20000 SERVICIOS NO PERSONALES 2,665,130.00 1,831,042.60 68.70
30000 MATERIALES Y SUMINISTROS 1,496,204.00 1,378,613.29 92.14
40000 ACTIVOS FIJOS 141,900.00 141,366.00 99.62
80000 | IMPUESTOS, REGALIAS Y TASAS 3,900.00 1,128.88 28.95
TOTAL 36,193,646.52 33,801,889.70 93.39
FUENTE: ELABORACION PROYECCION EN BASE A PROMEDIO MENSUAL, REPORTE SIGEP .
CUADRO COMPARATIVO
PRESUPUESTO ASIGNADO POR GRUPO DE GASTO ": '
GESTIONES 2016Y 2017 ;
FUENTES 20Y 41 g
(Expresado en Bolivianos) ¥
GRUPO GRUPO DE GASTO 2016 2017 % DIFERENCIA
10000 SERVICIOS PERSONALES 37,923,995.00 31,886,512.52 -15.92 |
20000 | SERVICIOS NO PERSONALES 3,157,900.00 2,665,130.00 -15.60
30000 | MATERIALES Y SUMINISTROS 1,715,963.00 1,496,204.00 -12.81
40000 ACTIVOS FIJOS 371,450.00 141,900.00 -61.80
80000 'MPUEST(T)}SARgcA”AS Y 2,000.00 3,900.00 95.00
TOTAL 43,171,308.00 36,193,646.52 1113

FUENTE: SIGEP.

En el cuadro anterior podemos observar la disminucién de asignacién presupuestaria en la gestion 2017
respecto a la gestion 2016, en todos los grupos de gasto, el techo presupuestario del Tribunal Supremo de
Justicia de la gestion 2017, respecto a la gestion 2016, sufrié una disminucién de Bs. 6.977.661.48.- (Seis
Millones Novecientos Setenta y Siete Mil Seiscientos Sesenta y Uno 48/100 Bolivianos), lo que representa
un 11.13 % menos, situacién que ha obligado al Enlace Administrativo realizar las labores administrativas
con recursos limitado, que ha optado por trabajar bajo los principios de economicidad y practicidad.

3.2.2. UNIDAD DE GESTION DE SERVICIOS JUDICIALES

f‘: .,

Dr. Roberto Pedro Yave Orellana jefe de la Unidad de Servicios Judiciales, junto a su personal, Biblioteca y Plataforma
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SERVICIOS IMPLEMENTADOS GESTION 2017

IMPLEMENTADAS | IMPLEMENTADAS | EN PROCESO | IMPLEMENTADAS | EN PROCESO
PANDO 1
SANTA CRUZ
BENI 1 1
COCHABAMBA 2
CHUQUISACA
TARIJA 1 1 1 2
LA PAZ 1 1
POTOSI 1 1
ORURO 1 1

PERMISOS DE VIAJE AUTORIZADOS INGRESO CAUSAS NUEVAS MEMORIALES RECEPCIONADOS

GESTION 2017 GESTION 2017 GESTION 2017

DEPARTAMENTO ENERO A MAYO DEPARTAMENTO ENERO A OCTUBRE DEPARTAMENTO  ENERO A MAYO

PANDO 381 PANDO 5.266 PANDO 28.710
SANTA CRUZ 18.986 SANTA CRUZ 60.465 SANTA CRUZ 352.061
BENI 837 BENI 6.680 BENI 36.579
COCHABAMBA 18.555 COCHABAMBA 33.854 COCHABAMBA 244.213
CHUQUISACA 1.662 CHUQUISACA 17.721 CHUQUISACA 127.391
TARIJA 2.573 TARIJA 14.443 TARIJA 88.237

LA PAZ 18.430 LA PAZ 78.365 LA PAZ 578.804
POTOSI 2.099 POTOSI 11.584 POTOSI 77.739
ORURO 1.870 ORURO 16.194 ORURO 95.116

TRAMITES DE CONCILIACION INGRESADOS POR PLATAFORMA

NOTIFICACIONES INGRESADAS A LA CENTRAL

GESTION 2017

GESTION 2017

DEPARTAMENTO ENERO A MAYO DEPARTAMENTO ENERO A MAYO
PANDO 18.984 PANDO 67
SANTA CRUZ 93.545 SANTA CRUZ 2.829
BENI 25.063 BENI 159
COCHABAMBA 403.738 COCHABAMBA 2.462
CHUQUISACA 72.833 CHUQUISACA 15
TARIJA 101.082 TARIJA 256
LA PAZ 70.803 LA PAZ 1.135
POTOSI 80.209 POTOSI 1.275
ORURO 122.777 ORURO 1.852

3.2.3. UNIDAD DE SISTEMATIZACION DE JURISPRUDENCIA

RECOPILACION, SISTEMATIZACION, PUBLICACION Y DIFUSION.

El tratamiento desarrollado por la Unidad a los distintos Autos Supremos, Sentencias o Resoluciones,
parte de su recopilacién de las diferentes Salas del Tribunal; para posteriormente sistematizarlas en
base a descriptores, restrictores y tesis, que en la presente gestion alcanzé a 4.328 resoluciones; para
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seguidamente publicar la jurisprudencia relevante, semestralmente en la Revista Jurisprudencial N°
7 y N° 8. Preparandose adicionalmente a ello en formato digital, un compendio de los resimenes de
jurisprudencia y revistas jurisprudenciales desde la gestion 2012 a la 2016, con la finalidad de informar
y ampliar los conocimientos de abogados, jueces, estudiosos y poblacion en general, sobre las lineas
jurisprudenciales sentadas o moduladas. Sumandose a ello la jurisprudencia anual denominada:
“Restimenes de Jurisprudencia 2017”, coordinada en su publicacién con el Consejo de la Magistratura.
Toda ella difundida en los 9 departamentos.

CAPACITACION DE SERVIDORES DEL TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA.

El 2017, la Unidad de Jurisprudencia del TS) gestioné el desarrollo del “Ciclo de Seminarios y Conferencias
Internacionales de la gestion 2017”, llevado a cabo los dias: 20 de enero, 17 de marzo, 25 de abril, 12
de mayo, 24 de mayo y 12 de octubre, con la exposicion de connotados conferencistas internacionales,
conforme a la siguiente relacion:

a) El 20 de enero de 2017, con el expositor argentino Dr. Diego Javier Duquelsky Gémez. Master en
Teorias criticas del derecho y la democracia en Iberoamérica de la Universidad de Andalucia-Espafna
y profesor de Filosofia del Derecho. Con el tema de la “Construccién de la Jurisprudencia Comparada.
Una mirada critica”.

b) El 17 de marzo de 2017, con la presencia del Expositor desde Colombia Dr. Luciano Laise. Master
en Derecho y Magistratura Judicial, doctorando en Ciencias Juridicas y con basta experiencia
académica en la metodologia de la investigacion cientifica y filosofia del derecho. Con el tema de
“Las herramientas metodoldgicas para la elaboracién de articulos e investigaciones cientificas”.

c) El 25 de abril del presente ano, contamos con la presencia del Profesor espafiol Phd. Juan Antonio
Garcia Amado, Catedratico de Filosofia del Derecho de la Universidad de Leén —Espana, doctor er
Derecho con premio extraordinario, que ha impartido conferencias, ponencias y cursos de doctorad
maestria, especializacién y otros en Europa y América; asimismo autor de varios libros especializad
en filosofia del derecho. Con la temdtica de: “La Ponderacién vs. la Subsuncién”.

d) El 25 de abril se conté con la presentacién del Profesor peruano Omar Sumaria Benave
asesor de la Presidencia del Poder Judicial del Peri. Master en: “Derecho Procesal”, “Dere
Procesal Constitucional Comparado”, “Jurisdiccion, Derechos Humanos y Democracia”,
constitucionalismo y Cross Constitucionalismo”, y “Gobernabilidad y Gerencia Politica”. D
en cursos de post grado de diferentes Universidad del Perd, Colombia y Honduras; y, confe
en distintos pais de América Latina. Con el tema de “Derecho Procesal Contemporar
Jurisprudencia Comparada”.

e) El 25 de abril se tuvo la presencia del profesor argentino Phd. Rodolfo Luis Vigo, ex-M
Corte Suprema de Justicia de Argentina, profesor de: Filosofia del Derecho de la Univer:
Argentina y del “Instituto Interamericano de Derechos Humanos” de Costa Rica. Premi
el tema del “Neoconstitucionalismo y Argumentacion Juridica”.

f) El 12 de octubre se conté con la presencia del profesor espafol Phd. Francisco José
Doctor en Derecho Civil e Internacional Privado, docente de post grado en Universid
Olavide-Sevilla y Coordinador del Programa de Doctorado de Ciencias Juridicas y Po
Universidad Pablo de Olavide-Sevilla, con la tematica ;Pueden incluirse principios de just
en el moderno Derecho de contratos?

INFORMATICA Y SISTEMA DEL ARBOL DE JURISPRUDENCIA

En cumplimiento de los principios de publicidad y transparencia, las resoluciones judiciales de |
Especializadas y de Sala Plena se encuentran cargadas en el portal web institucional.

CUADRO DE LA SISTEMATIZACION DE AUTOS SEGUN LA CLASIFICACION DEL AR
JURISPRUDENCIA (13 AREAS).

Los siguientes cuadros estadisticos reflejan el trabajo desarrollado en la Unidad de Sistematizacion ¢
Jurisprudencia, del 3 de enero hasta el 31 de octubre de 2017. '
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CUADRO DE RESOLUCIONES SEGUN LA CLASIFICACION DEL ARBOL DE JURISPRUDENCIA GESTION 2017

AREA SALA PLENA SALA CIVIL SALAPA PENAL  SALA SOCIALI SALASOCIALII  TOTAL RAMA
DERECHO ADMINISTRATIVO 255 0 0 147 63 465
DERECHO ADUANERO 133 0 0 34 31 198
DERECHO CIVIL 9 1047 0 0 0 1056
DERECHO COMERCIAL 0 2 0 0 0 2
DERECHO CONSTITUCIONAL 0 2 1 0 3
DERECHO DE FAMILIA 62 16 0 0 0 78
: : : : : :
DERECHO DE LA SEGURIDAD SOCIAL 1 0 174 124 299
DERECHO DEL TRABAJO 3 0 486 479 968
DERECHO INTERNACIONAL 0 0 6 0 6
DERECHO PENAL 57 7 811 0 1 876
DERECHO TRIBUTARIO 201 0 0 98 73 372
‘ II METODOS ALTERNATIVOS A LA 0 0 0 0 0 0
i RESOLUCION DE CONFLICTOS

CUADRO ESTADISTICO DE SISTEMATIZACION DE RESOLUCIONES SEGUN LA CLASIFICACION DEL
ARBOL DE JURISPRUDENCIA DEL 03 DE ENERO AL 31 DE OCTUBRE DE 2017

EERTCHRD AN INISTRATIVG

= CERTCHO ADLUIANIRG

FERTCHOCIV

BERICHO

B CERCCHC CONSTITUCICNAL

PERFCHODE RAMILLA

WCERECHCIDE LA NINEZ ¥ ADOLESCENCIA

WEERECHEDE T5CSELLIRIEA S SOE TN

EERTCHO D TRARAIC)

BEFRFCHO INTTRNACIINAL

BOERTCRIPENAL

WCERTCHO TRIZUTARIO

S ALTERNATIVIOS A L& RESOLUCION DE CONFLICTOS

Centro: Dr. Eduardo Serrano Ramos jefe de la Unidad
de Sistematizacion de Jurisprudencia, junto a su
personal.

Derecha: Patricia Orellana Tango jefa de la Unidad de

Comunicacion Relaciones Publicas y Protocolo
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3.2.4. UNIDAD DE COMUNICACION, RELACIONES PUBLICAS Y PROTOCOLO

PUBLICACIONES

Revistas

Revista

Jurisprudencial 4

vonimero- Gesion 2017 |

Rexista
Jurisprudencial

Trmnanan tates 07

Provocoo pe DiReceios pe
Avmiencias o Meninas CauTeLARes

Brgans Judicial
Tribunal Supremo de Justicia

RENDICION
PUBLICA DE 20 ' 7
CUENTAS
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3.3. DIRECCION ADMINISTRATIVA'Y FINANCIERA DEL ORGANO JUDICIAL

Lic. Roger Palacios Cuiza
Director Administrativo Financiero
Direccion Administrativa Financiera - Organo Judicial

3.3.1. EN CUANTO AL PRESUPUESTO DEL ORGANO JUDICIAL

El Organo Judicial y su presupuesto para la gestion 2017 aprobado mediante Ley Financial N° 856 de 28
de noviembre de 2016, contempla un importe de Bs.-796'918,064.- financiado con Recursos Especificos,
Transferencias del Tesoro General de la Nacién y Donacion Externa. Posteriormente, efectudndose en el
transcurso de la gestion 2017, la inscripcion de recursos adicionales segun el siguiente detalle:

INSCRIPCION

DE RECURSOS

ADICIONALES
REFORMULADO FTE-

ORG. 20-230.

INSCRIPCION
DE RECURSOS
ADICIONALES
COSUDE FTE-ORG.
80-551.

INSCRIPCION
DE RECURSOS
ADICIONALES
COSUDE FTE-ORG.
80-515.

INSCRIPCION

PRESUPUESTO
APROBADO

DE RECURSOS
ADICIONALES CHINA
FTE-ORG. 80-548.

796.918.064,00 2.982.977,00 2.108.174,41 699.749,53 141.176.886,00 | 943.885.850,94

31/10/2017  FUENTE: SIGEP.

EJECUCION PRESUPUESTARIA POR FUENTE DE FINANCIAMIENTO - (AL 31 DE OCTUBRE DEL 2017)

PROYECCION DE %
EJECUCION AL EJECUCION AL
31/12/2017 31/12/2017

PRESUPUESTO
VIGENTE

% EJECUCION
AL 31/10/2017

DESCRIPCION

FUENTE EJECUTADO

20 | RECURSOS ESPECIFICOS | 586.386.828,00 | 359.247.099,27 | 61,26% | 541.103.178,52 | 92,28%

41 | TRANSFERENCIASTGN | 334.225.084,00 | 238.806.513,58 | 71,45% | 334.225.084,00 | 100,00%
TRANSFERENCIA DE

42 | ECURSOS ESPECiFicOs | 6-467.068,00 | 4.487.642,25 | 69,39% 6.467.068,00 | 100,00%

80 DONACION EXTERNA | 16.806.870,94 | 7.054.232,26 | 41,97% 8.465.078,71 50,37%

TOTAL 943.885.850,94 | 609.595.487,36 | 64,58% | 890.260.409,23 | 94,32%

3.3.2. EN EL AREA DE FINANZAS

La recaudacion del Organo Judicial por recursos propios del 03 de enero al 30 de septiembre de la
gestion 2017, alcanz6 a Bs.-347.670.069,02 (TASAS=1.243.080,18; MULTAS=315.748.930,45; OTROS
INGRESOS=30.678.058,39).

STADO DE RECAUDACION POR DISTRITOS Y ENLACE

DE ENERO AL 30 DE SEPTIEMBRE DEL 2017 (Expresado en bolivianos)

ENERO FEBRERO MARZO ABRIL MAYO
CHUQUISACA 1.498.696,00 1.425.551,00 1.907.153,00 1.501.602,00 1.795.197,00
LA PAZ 7.725.379,00 7.166.628,00 10.178.904,00 8.670.024,00 10.234.697,98
COCHABAMBA 5.621.349,69 4.988.516,55 6.481.389,65 6.390.240,30 6.561.910,20

SANTA CRUZ

13.887.744,88

13.789.332,00

18.176.208,00

18.147.697,25

17.245.527,90

ORURO

POTOSI

TARIJA

BENI

PANDO

SUPREMO

AGROAMBIENTAL

905.328,00 946.002,70 1.141.749,00 989.866,50 1.077.503,00
664.109,00 717.858,00 912.947,00 816.410,00 1.040.659,43
1.700.092,00 1.361.075,00 1.724.003,21 1.608.872,00 1.823.912,00
828.850,00 851.683,00 1.166.696,00 867.944,00 961.395,00
292.064,00 245.704,00 325.190,00 272.693,64 387.965,00
20.735,00 6.175,00 11.367,00 7.505,00 5.972,00
1.744,00 1.520,00 3.215,00 2.130,00 834,00

TOTAL

33.146.091,57

31.500.045,25

42.028.821,86

39.274.984,69

41.135.573,51
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CHUQUISACA
LA PAZ
COCHABAMBA
SANTA CRUZ
ORURO

POTOSI
TARIJA

JUNIO
1.792.947,00

JULIO
1.921.595,00

AGOSTO
1.841.604,00

SEPTIEMBRE
1.928.257,00

TOTAL
15.612.602,00

9.083.763,00

9.286.088,11

9.546.727,65

10.539.659,00

82.431.870,74

5.626.787,30

6.219.454,00

6.474.056,70

5.615.933,58

53.979.637,97

17.251.535,00

16.444.512,00

19.256.599,31

17.122.298,35

151.321.454,69

1.109.435,00

1.144.245,11

1.236.282,00

1.081.028,00

9.631.439,31

793.148,70

815.799,30

960.939,00

881.333,50

7.603.203,93

1.797.284,73

1.872.429,00

1.673.763,00

1.638.466,00

15.199.896,94

BENI 952.550,00 1.016.755,00 1.059.954,00 1.141.088,80 8.846.915,80
PANDO 327.087,00 362.194,00 411.446,00 324.974,00 2.949.317,64
SUPREMO 7.710,00 5.582,00 7.547,00 5.485,00 78.078,00
AGROAMBIENTAL 1.367,00 848,00 2.128,00 1.866,00 15.652,00
TOTAL 38.743.614,73 39.089.501,52 | 42.471.046,66 40.280.389,23 347.670.069,02

3.3.3. AREA DE INFRAESTRUCTURA Y PROYECTOS

ESTUDIOS ELABORADOS DE DISENO TECNICO DE PREINVERSION EDTP CONCLUIDOS EN LA
GESTION 2017

e Construccion Edificio de Justicia Quillacollo y del Edificio Il Tribunal Departamental de Justicia Santa
Cruz.

PROYECTOS CONCLUIDOS EN LA GESTION 2017

COSTO TOTAL DEL

N° DPTO. NOMBRE DEL PROYECTO PROYECTO Bs.
IMPLEMENTACION SISTEMA DE CALEFACCION PARA EL
1 AL EDIFICIO PALACIO DE JUSTICIA DE EL ALTO 9.086.527,42
2 PANDO CONSTRUCCION CASA DE JUSTICIA PUERTO RICO 5.001.882,75
3 COCHABAMBA CONSTRUCCION CASA DE JUSTICIA VILLA TUNARI 18.472.959.26
4 COCHABAMBA CONSTRUCCION CASA DE JUSTICIA MIZQUE 2.918.418,57
AMPLIACION 4TO PISO TRIBUNAL DEPARTAMENTAL DE
5 CHUQUISACA e 13.206.166,09
TOTAL 48.685.954,09

PROYECTOS DE INVERSION PUBLICA EN EJECUCION GESTION 2017

N° DPTO. NOMBRE DEL PROYECTO AVANCE FiSICO

. 100% DE EJECUCION FiSICA, CUENTA CON ACTA
1 CHUQUISACA CONSTRUCCION EDIFICIO TRIBUNAL AGROAMBIENTAL RECEPCION PROVISICINTE
2 CHUQUISACA CONSTRUCCION EDIFICIO ADMINISTRATIVO DEL ORGANO 100% DE EJECUCION FiSICA, CUENTA CON ACTA
JUDICIAL (D.A.F. NACIONAL) RECEPCION PROVISIONAL
CONSTRUCCION EDIFICIO ADMINISTRATIVO Y DE DERECHOS ‘
3 LAIRAZ REALES ( ZONA MIRAFLORES) LA PAZ) 95 %IDEAVAINCEHIEISS
4 POTOSI CONSTRUCCION EDIFICIO JUDICIAL LLALLAGUA 80% DE AVANCE FiSICO
q a 100% DE EJECUCION FiSICA, CUENTA CON ACTA
5 POTOSI CONSTRUCCION CASA JUDICIAL VILLAZON DE RECEPCION PROVISHITEE
6 POTOSI CONSTRUCCION CASA DE JUSTICIA COLQUECHACA 40% DE AVANCE FiSICO
7 TARIJA CONSTRUCCION EDIFICIO JUDICIAL BERMEJO 80% DE AVANCE FiSICO
. P 100% DE EJECUCION FiSICA, CUENTA CON ACTA
8 TARIJA CONSTRUCCION CASA DE JUSTICIA ENTRE RiOS DE RECEPCION PROVI T
AMPLIACION EDIFICIO JUDICIAL TRIBUNAL DEPARTAMENTAL .
9 BENI DE JUSTICIA BENI 89% DE AVANCE FiSICO
10 SR CONSTRUCCION ANEXO (B) ';IS:([)JNAL DEPARTAMENTAL DE 20% DE AVANCEEISICO
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NOMBRE DEL PROYECTO COSTO BS.

1 LA PAZ REFACCION DE AMBIENTES PARA LA IMPLEMENTACION DE LA PLATAFORMA DE ATENCION 546.031.65
AL PUBLICO E INFORMACIONES (PAPI) EN EL EDIFICIO YANACOCHA LA PAZ . 4
TOTAL 546.031,65

3.3.4. AREA DE ASESORIA JURIDICA

PROCESOS COACTIVOS FISCALES.-

DICTAMEN DE RESPONSABILIDAD CIVIL MONTO ECONOMICO RECUPERADO A LA FECHA EN Bs.

CGE/DRC-037/2013 890.025.00
CGE/DRC-010/2013 17.253.00
CGE/DRC-059/2013 19.256.00

TOTAL 926.535.00

PROCESOS PENALES.-

CASO TAR-1001803 contra Sofia Segovia Vda. de Reyes, por la comisién del delito de peculado y otros:
Cuenta con sentencia condenatoria con pena de 8 anos de condena; CASO TAR- SOFIA Il contra Sofia
Segovia Vda. de Reyes, por el delito de Peculado, Cuenta con Sentencia Ejecutoriada, se demandé la
Reparacion de Dano Civil, con lo que se pretende recuperar, Bs.-500.000,00 (Quinientos Mil 00/100
Bolivianos).

Contra Jenny Suarez y otros, por los delitos de Peculado, conducta antieconémica e incumplimiento de
deberes. En ejecucion de Sentencia se Pretende Recuperar aproximadamente Sus.-150.000,00.

3.4. ESCUELA DE JUECES DEL ESTADO

.4.1. UNIDAD DE FORMACION Y ESPECIALIZACION

Dr. Freddy Magariiios
Director A.L
Escuela de Jueces del Estado

de Formacion y Especializacion de la Escuela de Jueces del Estado en la gestion 2017, ha
5 el Primer Curso de Formacién y Especializacién Judicial en Area Ordinaria y al mes de
e 2017, se encuentra desarrollando el Proceso de Seleccion de Postulantes al Segundo Curso
acion y Especializacion Judicial en Area Ordinaria, de tal forma que en el mes de diciembre, el
Curso sea inaugurado.

lusion del Primer Curso de Formacion y Especializacion Judicial en Area Ordinaria.

luido el Primer Curso de Formacién y Especializacion Judicial en Area Ordinaria, en acto publico
zado en el Tribunal Supremo de Justicia, se promocioné a los primeros 171 egresados y egresadas,
es se incorporaron al Sistema de Carrera Judicial.

2cha se han preparado los proyectos de convenios especificos con la Universidad Catélica Boliviana
Pablo” filial Cochabamba, a efectos de la acreditacion posgraduada del Primer Curso de Formacion
specializacién Judicial en Area Ordinaria, en los niveles de Diplomado, Especialidad y Maestria. En ese
sentido, en el mes de octubre de 2017, arrancé el Programa de Diplomado en “Derechos Humanos en la
Administracion de Justicia”, como primer componente del proceso de acreditacion posgraduada.
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Situacion de egresadas y egresados del Primer Curso de Formacion y Especializacion Judicial en
Area Ordinaria.

Transcurridas dos semanas del acto de egreso, el Consejo de la Magistratura procedié a la designacion
en cargos jurisdiccionales de egresadas y egresados del Primer Curso de Formacién y Especializacion
Judicial en Area Ordinaria. En ese sentido, hasta el mes de octubre de 2017, se han posesionado en cargos
jurisdiccionales, 141 de los 171 profesionales egresados.

Proceso de Seleccion de Postulantes al Segundo Curso de Formacién y Especializacion Judicial en
Area Ordinaria.

En el mes de junio de 2017, se lanz6 la Convocatoria al Segundo Curso de Formacion y Especializacion
Judicial en Area Ordinaria, ofertando 150 plazas, distribuidas departamentalmente de la siguiente forma:

Departamento Beni Chug. Cbba. LaPaz Oruro  Pando Potosi  SantaCruz Tarija

N° de Plazas 9 15 24 25 15 8 15 25 14

Consolidandose por Sistema Informédtico de Seleccién, un total de 1504 postulantes.

Entre los meses de julio a octubre de 2017, se desarrollaron las Fases de Revision de Documentacion
Minima habilitante, Calificacion de Méritos y el Examen de Admisién dentro del Proceso de Seleccion de
Postulantes al Segundo Curso de Formacién y Especializacién Judicial en Area Ordinaria, consolidandose
los siguientes resultados:

HABILITADOS A HABILITADOS A LA

oo | Lo, | Cieee | SRR, | e,
MINIMA HABILITANTE

BENI 42 34 29
CHUQUISACA 160 134 114
COCHABAMBA 243 198 171
LA PAZ 360 289 245
ORURO 150 131 109
PANDO 37 31 27
POTOSI 122 98 87
SANTA CRUZ 298 251 213
TARIJA 92 74 64

Con base en los resultados obtenidos en los que se demuestra no poder alcanzar el ndmero de
ofertadas en la Convocatoria 01/2017, en aplicacion a lo establecido en el articulo 16 del Regla
Especifico de la Unidad de Formacién y Especializacion, se determin6 la Segunda Ampliacion
Convocatoria a efectos de la ratificacion de quienes llegaron hasta la fase de Examen de Admision
posibilidad de presentar nuevas postulaciones, cuyo plazo de vigencia culmina el 31/10/2017.
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TIPO DE
EVENTO

PRESENCIAL

3.4.2.

DENOMINACION

REQUISITOS DE
ADMISIBILIDAD
Y PROCEDENCIA
DE LAS ACCIONES
CONSTITUCIONALES

FINANCIAMIENTO

ESCUELA DE JUECES
DEL ESTADO
TRIBUNAL
CONSTITUCIONAL
PLURINACIONAL

Rendicion Publica de Cuentas Final 2017

DESTINATARIOS

PERSONAL DEL TDJ DE
LA PAZ.

PERSONAL DEL TD) DE
CBBA.

PERSONAL DEL TDJ DE
CHUQ.

UNIDAD DE CAPACITACION GESTION 2017

INFORMACION ACADEMICA
AREA ORDINARIA |

GESTION 2017
LUGAR / FECHA

N° DE
PARTICIPANTES

LA PAZ, 18Y 19
DE JUNIO

38

COCHABAMBA,
01Y 02 DE 60
JUNIO

SUCRE, 08Y 09

DE JUNIO L

CARGA
HORARIA

16 HORAS

16 HORAS

16 HORAS

PERSONAL DEL TDJ DE
PANDO.

PERSONAL DEL TD) DE
TARIJA

PROCEDIMIENTOS
ADMINISTRATIVOS
PREVISTOS EN
LA LEY N°2341Y
CONTENCIOSOS
ADMINISTRATIVO EN
LA LEY N° 620

ANUALES DE
TUACION
IALIZADA DEL

A PENAL PARA

OLESCENTES

TRIBUNAL SUPREMO
DE JUSTICIA
ESCUELA DE JUECES
DEL ESTADO

MINISTERIOS
DE JUSTICIA
FUNDACION
TUTATOR

PERSONAL DEL TDJ DE
S. CRUZ

VOCALES Y JUECES DE
MATERIA DE NINEZ,
FAMILIA'Y MIXTOS DE
LOS 9 TDJS, EQUIPOS

DEL MIN. JUSTICIA

APLICABILIDAD,
EJECUCION Y
SITUACIONES

PRESENTADAS EN

LA RELACION DE

COLABORACION

ENTRE EL PODER
JUDICIALY EL

ARBITRAJE.

ESCUELA DE JUECES
DEL ESTADO
PROCURADURIA
GENERAL
DEL ESTADO
ESCUELA DE
ABOGADOS DEL
ESTADO "EVO
MORALES AYMA"

PERSONAL DEL TD) DE
COCHABAMBA.

MULTIDISCIPLINARIOS
DE LOS TRIB. TECNICOS

PANDO, 22Y 23
DE JUNIO DE 16
2017.

TARIJA, 22Y 23

DE JUNIO g2

27 DE ABRIL 23

DEL 02 DE
OCTUBRE AL 11
DE DICIEMBRE
DE 2017

COCHABAMBA,
11Y 12 DE
SEPTIEMBRE DE
2017

16 HORAS

16 HORAS

4 HORAS

90 HORAS

12 HORAS
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AREA CONCILIACION

TIPO DE
EVENTO

PRESENCIAL NACIONAL
CON SEDE EN SUCRE

DENOMINACION

“TALLER DE
INTERCAMBIO DE
EXPERIENCIAS:

FINANCIAMIENTO

COSUDE

DESTINATARIOS

18 CONCILIADORES DE
TODO EL PAIS (CAPITAL

Y PROVINCIA)
DOS SERVIDORES
INFORMATICA Y 1
ESTADISTICA DEL
TDJCH
DOS SERVIDORES

INFORMATICA DELY 1
ESTADISTICA DEL CM

GESTION 2017
LUGAR / FECHA

SUCRE, 14 DE
MARZO

CON CUATRO SEDES
REGIONALIZADAS

PRESENCIAL NACIONAL

PRESENCIAL NACIONAL CON
CINCO SEDES REGIONALIZADAS

CURSO DE
CAPACITACION
MANEJO DEL
SISTEMA SIREJ

CURSO - TALLER
INTERNACIONAL
“ACTUALIZACION

COSUDE

TECNICOS AUXILIARES
DE CONCILIACION Y

FUNCIONARIOS DE
APOYO

JUECES EN MATERIA
CIVILY COMERCIAL

COCHABAMBA:
26 DE ABRIL

SUCRE: 03 DE
MAYO

LA PAZ:3Y 4 DE
JULIO DE 2017.

MATERIA FAMILIAR
Y CONCILIADORES

SECRETARIOS

EN MANEJO
DE TECNICAS Y COSUDE JUECES EN MATERIA | SUCRE: 7Y 8 DE
HERRAMIENTAS CIVILY COMERCIAL JULIO DE 2017

PARA LA
CONCILIACION EN
SEDE JUDICIAL
JUECES EN MATERIA | TRINIDAD: 13 Y
CIVILY COMERCIAL 14 DE JULIO

z

Zow CURSO

Oa S | INTERNACIONAL COBIJA: 21Y 22

Q@ g | “CAPACITACION s DIE Jul©

ZOX | ENTECNICAS DE

v} MATERIA FAMILIAR,

223 | CONCILIACION COSUDE CONCILIADORES Y

S58 A JUECES EN

o 4v]

=

28=

S

SUCRE: 26 Y 27
DE JULIO

TIPO DE
EVENTO

PRESENCIAL

AREA AGROAMBIENTAL

DENOMINACION

CURSO DE
CAPACITACION A
CAPACITADORES
EN “TECNICAS DE

CONCILIACION
PARA JUECES
EN MATERIA

AGROAMBIENTAL”

FINANCIAMIENTO

ESCUELA DE JUECES
DEL ESTADO Y
COSUDE

DESTINATARIOS

JUECES
AGROAMBIENTALES
Y FUNCIONARIOS
DEL TRIBUNAL
AGROAMBIENTAL

GESTION 2017
LUGAR / FECHA

COCHABAMBA

78

N° DE
PARTICIPANTES

CARGA
HORARIA

30 8 HORAS

13 16 HORAS

12 16 HORAS

N° DE
PARTICIPANTES

CARGA
HORARIA

63



CURSO DE
CAPACITACION A
CAPACITADORES EN
“PROCESO ORAL
AGROAMBIENTAL
Y REGIMEN DE
SUPLETORIEDAD”.

PRESENCIAL

COSUDE

FUNCIONARIOS
DEL TRIBUNAL
AGROAMBIENTAL

JUECES
AGROAMBIENTALES

SUCRE

SANTA CRUZ
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18

16

16 HORAS

16 HORAS

TIPO DE

EVENTO DENOMINACION

;COMO Y PORQUE
JUZGAR CON
PERSPECTIVA DE
GENERO?

SEMIPRESENCIAL

ACCESO A LA
JUSTICIA Y
DEFENSA LEGAL
LOS DERECHOS
HUMANOS
EL MARCO
L SISTEMA
AMERICANO
S DERECHOS
ANOS"

OCIEDAD DEL

ONOCIMIENTO
LAS BRECHAS
DIGITALES DESDE

EL ACCESO A LA
JUSTICIA

A IGUALDAD PARA

AREA APOYO JUDICIAL Y ADMINISTRATIVO

FINANCIAMIENTO

OACNUDH; LA
SECRETARIA TECNICA
DE LA COMUNIDAD
DE DERECHOS
HUMANOS, ONU
MUJERES; COSUDE,
FUNDACION
CONSTRUIR;
OBSERVATORIO
DE LOS DERECHOS
LGBTY LA
COORDINACION
DEL COMITE DE
GENERO

FUNDACION
CONSTRUIR,
FUNDACION LA PAZ,
ASOCIACION UN
NUEVO CAMINO
(ASUNCAMI), LA
UNION EUROPEA Y
FUNDACION PARA
EL DEBIDO PROCESO

FUNDACION
JUSTICIA Y GENERO,
GRACIAS A LAS
GESTIONES DEL
COMITE DE GENERO

DESTINATARIOS

MAGISTRADOS,
VOCALES, JUECES,
ALUMNOS DE
FORMACION.

MAGISTRADOS,
VOCALES, JUECES Y
PERSONAL DE APOYO
DEL ORGANO JUDICIAL

PERSONAL DEL
ORGANO JUDICIAL,
TRIBUNAL
CONSTITUCIONAL Y

POLICIA

GESTION 2017
LUGAR / FECHA

NACIONAL

NACIONAL

18 SALAS DE
IBEROAMERICA

N° DE
PARTICIPANTES

339

915

CARGA
HORARIA

58 HORAS

50 HRS

2 HRS.
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VIDEO
CONFERENCIAS
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VIDEO
CONFERENCIAS

FUNDACION
JUSTICIA Y GENERO,
GRACIAS A LAS
GESTIONES DEL
COMITE DE GENERO

LASTICY SU
INCIDENCIA EN LA
DEBIDA DILIGENCIA
DE LOS ESTADOS

TECNOLOGIAS )
PARA LA FUNDACION
PREVENCION E JUSTICIA Y GENERO,
INVESTIGACION GRACIAS A LAS
EN CASOS DE GESTIONES DEL
VIOLENCIA CONTRA | COMITE DE GENERO
LAS MUJERES

ACCESO A FUNDACION JUSTICIA
LA JUSTICIA Y GENERO, GRACIAS
ALIMENTARIAY LA A LAS GESTIONES DEL
TECNOLOGICA COMITE DE GENERO

PERSONAL DEL
ORGANO JUDICIAL
Y TRIBUNAL
CONSTITUCIONAL

PERSONAL DEL
ORGANO JUDICIAL,
TRIBUNAL
CONSTITUCIONAL Y
POLICIA

PERSONAL DEL ORGANO
JUDICIAL, TRIBUNAL
CONSTITUCIONAL Y

POLICIA

18 SALAS DE
IBEROAMERICA

18 SALAS DE
IBEROAMERICA

18 SALAS DE
IBEROAMERICA
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Sala Plena

Sentados de izq. a der.: Dra. Rita Susana Nava Durdn, Msc. forge lsaac von Borries
Méndez (Decano), Dra. Maritza Suntura Juaniquina

De pie de izq. a der.: Dr. Rdmulo Calle Mamaryi (5ub decana), Dr. Amtonio Guido
Campero Segovia, Dr. Marcos Fidel Tordoya Rivas, [Dra. Norka Natalia Mercado Guzmadn.




